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ALEGACIÓ 
E N H E C H O . Y D E R E C H O 

p o R 
lufepc Galiana. 

C O N 

AíTeníia Tarrega viuda, y Thomas 
Gazetfuhijo. 

H E C H O. 
A acufacioncriminal pucftajantccl Nu. i." 
Goucrnadordcla dudad de J M \ r f ^ É * é * Í ^ 
uaapor AJJenfia Tarrega viuda, jr 
Thomas Ga&et Notario, el prime 

á p | rodeOftubredclaño i625.contra 
m t m i m i k / ^ ^ / / ^ e ñ u d i a n t e h i j o d e 

Pedro Galiana/e reduzcjaque hauiédo fefteado algu* 
nos años dicho luíepe zAfienfia Gaz^et donzella hija 
V hermana de los acufadores, eldia de San Nicolaos de 
Tolentino \ ú J e Setiembre del año 1024. eftando dicha 
AíTenfia Gazct en el huerto de cafa fu hermano ^ fola y 
vna criada en los apofentos altos,entre tres y quatro de 
la tarde Jufcpe Galiana rempujó el poftigo del huerto, 
y derribándole entró,y acudiédo al rti)do Affenfia Ga 
zet, la arremetió,y befo, y procuró forjar, y no pudo: 
porque baxando la criada a los lloros y gritos.tomó la 
capaja facudio,y fe la pufo^y fe falio por el mifmo pof-
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tigo ? y quedefpucs afsiconocafion de querer fu padre, 
que fe meticífe frayleacomo con la de preguntar felo fus 
amigos;ha dicho que la auia befado, que cftaua emba-
ta^a40 con ella, qüc leauia dado palabra de cafamicto. 
y ttriía obligación de cumplirla. 0 

2. Condenóle el Gouernador de Xatiua en peíla de vn 
n7dorVe\lmaTy ano de deftierro, y de dos en cafo de concraucncion, co 
i e U Kui judien- fentenc¡a publicada en tres del mes de lulioaño 1626. 
€ia de rdencia, n N i - r i 1 • r i* i n i 

Apello el Fiícalí y también luíepe Galiana, y la Real 
Audiencia deValencia^confentencia publicada por Fra 
cifeo Paulo Alreus Efcriuano de Mandamiento en 27. 
de Abril del año 1627. le ha condenado en tres anos de 
galeras ^ y en diez de deftierro de áquella ciudad y rey-
noy en cafo de contrauercion en doble tiempo degale 
ras, dándole facultad de hbrarfe deftas penas, fi dentro 
de vn mes fe cafa con dicha Aííeníia^Gazet. 

8- Dcfta fentecia ha dicho nullidades^e interpueftofu* 
x f f r i ^ ^ Plicacion Para eftefuprcmoConfejo. Y paraqueme-

jorfeconozcan los agrauiosque ha expreífado,conpc 
ticion puefta a del mes de lulio fe pondrá primero 
el tenor déla fentencia de dicha Real Audiécia, y luego 
fe referirá breuemente la prueua contraria^ defpuesfe 
fundaran doj artículos, y en el vno, que no ha hauido 
quebrantamiento de cafa y albergue j en el otro,q tapo 
co ay prueua de befo violento, o voluntario^ni atenda 
da fucrca,y afsi que no falo fe deue reuocar la fentencia 
de la Real Audiencia'.pero también la del Gouernador 
de Xatiua,abfoluiendo del todo a lufepe Galiana. • 
4oi rjuri hh otyñoq h óiuqfíis: £ÍIÍ;I!LD 3ai\ultoh%£l w 

CSs S ~ ^ y t a a Jententialataper Locumteríetem geren* 
f I üs mees generalts Guhernatorts vltra rmum 

'Xucarü Me tertio íulij proxime preteriti in cau~ 
fadenmtiationiS) &criminalis accufatwnis foftt& fe* 
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Jlfenftáw Tarrega, & de Gaz^et viduam, gf* Tho-
flóim Gaz^et Notarmm eius filium contra lofephum 
Calidafil'mm Petri 3fartesfrmi0krefyeffme appel-
\0un{ yratendentes ad inuicem diéiam feníentiam in 
f*uifauoremfore,£feJ¡e reformandam, & reuocadam, 

qmdem afpeüationu,& nuüitatumcomfroba-
¡lonem plttra hinc inde in hac infiantia fuerunt dedu* 
¡í^r&tenfay & probata. E t Attentó quod ex meritis 
jtocepís tam primitim quapr&feníis appellationis fuf~ 
jcienter confiat di&um lofephum Galiana pr&cedenti-
ysfublícts affe¿íationihus per vim, &cum ar mis afores 
jerro aperiendo ingrejfiim fmjje domum di ¿ii Thoma 
GaZjetJn CHÍHS horto aderat áiEta AJfenfia Gaz^et eius 
^roT.cumspudicitia attentauit dt&us lofephus Galia-
ndjpfamque ofmlari, & comprimere conatusfuitquod 
aingrefín, & eprefu ex turhatione, & armis cum qui 
ksv/f rts fuit dífftis Galianajum etiam ex eius ¿emi-
MÚs confefionibus,fuga3&abfeníia illius, & ex da-
mwe, & vociferatione dt£f& jíjfen/ía Gaz>et, ( f ex 
diis ex procejfu refultanttbus fat fuperque probatum 
iici iebet ad ejfefium de qm infra 5 pr&maxime perpen-
faquod dubttari non poteft v imjaéiam fmjje úomm no 
¡olum rubiingredtens per vim damnum corporibusin-
fertyVerum ettam cum honorî cum tatograuimfit vu l -
ñus qmd opiniom, £f bon&famA injiígttur: quanto de cus 

honor vitaprs ferturJdcirco & altas deliberationem 
conclufionemin Kegi<? Confdio fumptam infequen* 

do.Tronuntiamus^míentiamus, fjr declaramuspr&-~ 
faumque lofephum Galiana condemnamus in penam 
remigíjper trienntum , exilij a Ctuitate & Regna 
fer Aecenrimm, & in cajú contrauenfionis tam remigij 

âam exútj in aíiud triennium remifij. Hoc tarnen ad-
^Rosquod diftus lofephus Galiana pofíit pradifí as pee -

nos 
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na* euadere, t$ fe ahilliseximere, (5 liberare,/* prift. 
¿íam Ajjenfiam Caz^et invxore ducerevoluerit 
intra menjem a die publicationis humsfententi& decta* 
rare teneatur, & etiam iüum condemnamus in eqpenfis 
caufz 3 modofradidofpntentiam iudicis a qao iy>nen 
Jicio appellatioms per dtéíos accufatores interpo/itArem 
uocamus quatenus ejl huic dtffbrmis quatenusejl 
conformis confirmamus. Don Gabriel Sancho P.Reg. 

V.Don Petrus Rcjaule. Vt Ginart. 

V . Polo. V . Mora Fifc. A duocatus, 

13 Vblicatafuit h&c Regia fententia per Francifcum 
m Pauíum Alrreus %egmm fcriham wandatidievi* 

gefmo feptimo menfis Aprilis Anno a NatirntateBo 
minimillefimo [excent efimo n)igefimo feptimo inflante, 
t$ fupplicante Antonio c£aldo Not, loanne Hapth 

fia de Pina etiam Not.nominibus quihus inprocefu.Et 
prafentibmpro tefitbus Don loanne M a f a , Francifco 
Mallay Hartholomeo Franch, Amaro Fenera Nota-
YÍÍS>(*> ahis. 

Prouanqa de los acufadorcs. 
4, ^ra mas ftcilmente fe entienda la que refulta 

Tatticmdelapro' l ^ d e l proceffo fediuidira en tres partes; la primera, 
uanf4 contraria. M * t i i« i r xTiro 

de lo que precedió al lucceüo del día de lan ISKV 

lasdeTolentino: la fegunda^del mcfmo fucccífo:ia 
tercera,de lo que fe le ha feguido* 

Prece-



Precedencias. 

DE los feftcos que precedieron a dicho íuceíTo del ' 
dia de San Nicolás de Tolentino, teftifican lufe- Trimerapam déla 

pa Bru y de Sanchiz,Matheo Pedrola, primero, *míta' 
yquarto teftigos contrarios,fobreel 3. capitulo dcla 
acuracion.AriaCabancs/egudoteftigonueílrcfobrc 
laz.y SorepregutaíC iiitcrrogatorio,y vltimamente lía-
bel Bcneyto fobreel 2«y 3.cap.delaacufacion. 

SuceíTo del dia de San Nicolás de 
Tolentino del año 1624. 

N cfte fuceíTo déla manera que le refieren los acu 7. 
fadores, feconíideran tres coíaSjprincipalmentet pf„Tua**ámdeU 

La primera es la entrada en el huerto de Thomas 
Gazct,derribando la pucrta.LafegundaJaacción de ar 
remeter luego en entrado lufepe Galiana a AíTenfiaGa 
zet3 befalla, y querella forjar. L a tercera, es gritar ella, 
yfalirfe el alborotado^ racudiedofe la capaacon el pu­
ñal en la mano. Y porque todo cfto prefupone la pofsi-
bilidad de entrar aquel dia^ y a aquella hora lufepe Ga 
liana en el huerto de Thomas Gazet, y la actualidad de 
iauer entrado, fe añadirá efta quarta calidad del fucef-
ib de aquel dia. 

Para cuya prueua 3 eílo es de la pofsibilidad ha dado . 8 • ,. 
1 t Í í n - n - r i r . la posibilidad 
«otrapartedoze teítigos, que tcltihcan de anrmatiua demrarendhmr-
dehauer citado lufepeGalianaaquel dia en la ciudad de 7 / 4 ^ ^ ! 
^tiua}circunftanciandola con a¿tos muy particulares na.yaSuaiexiften-
cindiuiduos,que 1c vieron hazer:y afsi aunque Galiana f̂.™ G*' 
laproduzido diez teftigos, para prouar que aquel mef 
0̂ dia de San Nicolás de Tolctino del año 1624. cftu-
ôen Vilajoyofaencafadevndeudo fuyo, y que era 

lrnporsibie hauer podido entrar en el huerto 5 porque 
B de 
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6 
de Vilajoyofaa Xatiuaay 13 .leguas 5 y fe pudiera csfor 
^ar queeíla coartatacG.k bien prouada, porq muchos 
dellos dizen^que defde mediado Agoí lo hafta Oót^bfc 
de aquel ano,le vieron continuamente cada dia en Víja 
joyofaj y que eña prueua por fer en fauor del reó laula 
depreualezer a la délos acufadores por las dotrinís vtí 
gares s Con todo fin perjuyzio de la verdad >y cenfura 
quedeftasdos prouan^asdeue hazerfe,dare por confta 
te efta pofítbilidadrf anfi mefmo la aéíttalexiftenciadc 
los dos folos en el huerto en aquel dia, y a aquella ho-
ra,deqtieteftifican lufepa Bru,y Maria Perlera, prime­
ro,y fegundo teftigoscontrarioSjfobre el 5. yz.cap.dc 
la acufacion.Porque efta dizcque defdevna ventana de 
fu cafa que fcííorea dicho huerto vio a lufepe Galiana, 
y a Aflenfia Gazetjqucen medio del eftauan afolas, 
fe admiró, y efeandalizó de vello, y que luego febaxó, 
porq la llamó dicha lufepaBru,la qual dizetQueauien-
dofelo contado María Perlcra3fubio,y por la mefma ve 
tañadlos vio q eftauan dentro del huerto platicádoj y íc 
baxó efeandalizada de ver q eíluuicífcn hablado folos. 

De la entrada enelhuerto teñificá A uguftin Daroca 
9. alpargatero, oélauo t eñ igo , fuper 7. cap. Dondedizc, 

ĥotmno, <e"dt" queen dicho dia de 10.de Setiembre del año 1624.01-
tre tres y quatro de la tarde, vio que lufepe Galiana co 
vn hierr o, que no fabe fi era puñal, o lo que era, eftaua 
v rgado en la cerrad u ra de la puerta faifa de dicho huer­
to,y queacercandofe a cofa de quinzepaífosde diftan-
cia, vio que abrió, y fe entró. 

JO Ddbejo,yfuerfanoexecutada teftificalfabelBe 
De/ be[otyfmf4no neyto de relación de lamefma AfleníiaGazct, y delô  

gn toS íde viíta, íup.d. cap.7. 
11. Dclafalida delh^erío conclpumlcnhwzno^0 

p D í ¡ t u m Z d rotado,y facudiendofela capa.teílifica la mefma ifabcl 
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Bcneytcy también Matheo Pedrola, fuper cod. y.cap, 
Pero finia circunñancia del puñal i Porque dize^ que a 
las quacro defpues de medio diajdel de i o.de Setiembre 
v io lalir por la puerta faifa de dicho huerto a lufepe 
'Galiana, todo alborotado^ y que fe facudia la capa. 

Loque figuio al fuceíTo del dia de 
San Nicolás de Tolentino. 

TRes cofas preteden los acufadores.Primera, que 
ha Í-^/^^JÍ? extra judicialmente lufepe Galia- Tercera parte de u 
na, que auria befadoz h íTenfia Gaz ct. fnmt* 

Segunda, hauria dicho^que le prometió cafamiento. 
Tercera?que ha fido oydo dezir, q cftaua embára-

fado con ella, y que no podia meterfe fray le. 
De la Primera teftifica Mateo PedroIa,fup.7. in fin. 

y también Ifabel Beneyto/up.eod.z.cap. pero de rela­
ción de la mefma A íTenfia Gazet. 

De Izpromejfa, dicha I fabel Bcney to3de relacio tam 
biede Aífenfia Gazet,fup. cod./.cap.Matheo Pedrola, 
fup. M . & i2.deconfefsion de lufepe Galiana, Miguel 
Prats tercero teftigo contrario, fup .9»& u . fin decla­
rar quien fe lo dixo. 

De ejiar embaracado 9 Marco Antonio Trugi l lo , y 
Sebaftian Alcxandrc vndccimo,y duodécimo teftigos, 
fup.9. deauditualienoincerto, lufepe Borrell 13. teíli 
go de boca del mefmo Galiana, pero fin dezirle quien 
era,y no abfolutametcfino con calidad de rezelo^izic 
dolcquefetcmia dcquenolccmplagaíTevnamo^a. 

ConcluGon de toda la prouan^a 
Contraria. 

£ ) Efta breue Relación íc infieren fcys cofas que fe han 15 
1 1 r r 1 i Lo me Ce da por bien 

de dar por aflentadas entre las partea, para que con p r i ado ,y lo que no 
lo eñd. 
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puntualidad fe pueda hazer juyzio del cargo quefe Ic 
ha hecho a lufepc Galiana. 

La primera,quceftan prouados fus fefteos. 
La fegunda, que lo eftá también lapofsibilidad de 

haucrpodido entrar el diade io.de Setiembre 1624, en5 
el huerto de Thomas Gazet. 

La tercera, que no ay prueua legitima de que aquel 
dialabefafe por fuerza y intctaífe for^alla en el huerto. 

La Quarta, que tampoco la ay de que la aya befado 
circunftancia de fuer9a5y violencia. 

La quinta^que anfi meímo no la ay de que la aya pro 
tope tkneduia ft metido cafamiento,y eñe con ella embaracado. 

mmentT'*0 ^a ^exta > clue en ^0 cluc Parece Puede hauer proba­
ble duda,fi eñá bien prouado3 o no, es la adtual exiften 
cia délos dosfolos aquel dia en el huerto. Y aunq pue­
da pretender fe, que no ay della prueua legitima Jlena3 y 
concluyente 5 porque lufepa Bru , y Maria Perlera fon 
mugeres,yafsi por fuero inhábiles para teftificar^y Ifa-. 
bel Beneyto mas, por l o que a baxo fe dirá 5 y Pedrola, 
y Darocatcftifican deaítosí ingulares , y fin conteftar, 
n i declarar mas de que aquel vio entrar, y efte falir a l u -
fepe Galiana 5 y Pedrola padece enfudepoficion la ta­
cha infanable , que en fu lugar fe aduertira: Con todo, 
fin per juyzio del que fe deuc hazer defta prou59a,la da­
remos por confl:ante,y afsi con hypotefi de que la parte 
contraria tiene prouadas tres coías baftantemente^efto 
es los fefteos, la pofsibilidad de entrar, y la aébualidad 
deauer entrado en dichohucrto,y hablado con Aífen-
íia Gazet 5 fe hará difeurfo fobrelas otras trcs,y mcílra 
ra,que no ha hauido quebrantamiento de albergue a ni 
exceífo alguno que merezca pena, y afsi que los mot i -
uos de la fentencia del Goucrnador de Xatiua^y de la de 
la R. Aud. de Val . no ticnenapoyo baílate en hecho,ni 
endrecho. A r t i -
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Articulo primero del quebrantan 
miento de caía, y albergue. 

LA S palabras déla Prematica del feñor Rey don 15. 
Martin^eferida en el fuero 9.tt.8.demalefa¿tor. ^ f ^ J f t U T w 

l ib .9 . iororumrol .202. que nazen anueí t ro pro tamiemode dber-

pofito jfon las figuietes: EJiatHhimrfrouehim, fancim> 
? perpetuament ordenam, e fem editte3pra?maticaJan~ i- f T . 
ctOiOrdtnacto, e tnmolabie jtatut, que j i alcu entrara ab ^ ^ ¿ , ^ ^ J ^ J 
armes en alherch daltriper damnificar^aquell3 oalcu, 
0 alcuns de aquells: ho ejiant a jayorta¡ o dins aqueüay 
le efeometra, ofon alberch li combatra, que aqueü ay tal 
étotsquansab aqUfien> ofera, muyrenfens totremey. 

Tres condiciones pone para que aya quebrantamié- ^caiidL'spredfas 

WyO combatimiento dealbcrgue. Primera, entrar con f**v*i*q*± 
armas. Segunda, que fea para damnificar. Tercera, que 
el que aya recibido daño fea el dueño de la cafa,o algu­
no de los fuyos, efto es de los que viuen en ella como a 
criados, y domeñicosfuyos. Ningunadelas qualesfc 
halla en nueftro cafo: luego ceífa el pretexto del que­
brantamiento de cafa, y albergue.La menor defle fylo 
gifmo fe prouara difeurrienda por cada vna deílas tres 
condiciones. 

Que no entro con armas. 

Alta la primera de entrar con armas, porque fi bie 17-
Auguftin Darocadize, que le vio hurgar en el ^mulTolwmZ. 
poñigo co vn hierro, y abrir con el la puerta: em 

pero nofolonodize^q fueíTe arma,mas anees bien que 
no fabe loque era, y afsieftacalidadfuftancial para el 
combatimiento de albergue, queda totalmente i m -
prouada, 

C Por-
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18. PorgueíPt>foi:mela Dodr ina Magiflral de la ^ 

¿mas fe f̂ npro en ia noliel 8 5 xaf.^Mtie es elauthentko de armis.$\pro„ 
nadas para dañar hthemHS verfl minores, idfolum armorum affleüatione 

profrie inteíligitur qmddtretto > Q> frincipaliterordi* 
natur ad offenfam 9 ideirco gladtum adinfcifionetn 
fWfis* velad fennAtemferationemjabrefaáiuminter 
arma non cenferi ait, fequitur Ang. Pcrufinus in l.fi 
pignore, f.fare in principio.D de frríüAmcdcus luf t i -
ñus tu Je fjndieatuinprommio nu.%9.\omncs de Ana* 
ttia in CAator extra de homicid, Viuius opinione 363. 
nu.io. vol. 2. (¡f in hoc Jenfu accipiturdoéirina Barc, 
in /. 1.23. de m publica áocentu armorum appellatiom 
no centre culteüum vt animaduertit Aloyfius Riccius 
decifion. Curia jírchiepifcop, Neapolitan&p. i . decif, 
i22.numí2.foL92. 

19. Y aunque cño pueda tener alguna duda quando fe 
í̂deílbaHo ĉm figue^fe^1113 ofenfa y damnificación por las cncontra-

i,caf.6¿t ¿¿s opiniones que en cafo femejante de prohibición de 
armas refiere Pedro Caballo Centur. 1 xaf.6 3 3 . 4 . 5 . 

fequentibusiEmpcto el mefmo Caballo da por af-
femado que en quanto a la pena de la delación de las ar 
masfolofecomprehendenlas que verdaderamente lo 
fon, y fe han hecho , y deftinado ad nocendum9 & non 
aJLalmmvfum. Y lo meímoficntcn Catelliano Cota, 
Amodeo luftino Ju l io Claro, y otros queallega^ y lo 
notarS Bayardo inadditionihus adClarumq.%2. n.70. 
Farinac. to.i<qAo%. num, 8 8. Y afsi lo mefmo fera en el 
combatimiento dealbergue)en que fe requiere la cali­
dad de entrar con armas, que lo ha de fer propiamente. 20. 

neftondefeaiadepo A lo que no obfta la depoficion de Ifabel Benevto 
ficionde iCabel Be~ , . ' ^ 1 * 1 1 1 t r r-̂  1 • 
nojto , y mUejirafe q^^ dize vio laiir del huerto a luíepe Galiana con vn 
pnmeroqm aunque punalen lamano pordos razones. La primera,porque 
pudiera jmtarfe c o r . . . J 
la de oaroca m hi- en materias criminales, la prueua ha de confiar de cios 
Wraprueua. ^ teftigOS 
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teftigos mayores de toda excepción conteftes de lugar 
y tiempo, y demás circunílancias eflenciales para el dc-
¡it o. Tegun la doctrina de Baldo in cap% caufamque ex~ 
¡ra detefiihus.y otros que allega Sebaftiano Guaz2 i i o 
iJoJefen. 3 5.Mp-14- num^, de Farinacio conf.% Z.n.s. 
lik la S5f íp p™xi % 5 .Maldonado Rerfyonfo.^ 
mm.ip. 1 - fyÍM* ReJJponforum. Hedtor Felicio aUe?a. 
\<j,num.%.2.farte.Y afsi aunqueIfabel B e n i t o no pa-
feieralas tachasque fe dirán, de íudepoficion, y de la 
le Auguftin Daroca no fepodiahazer vna entera y ca­
bal para la prucua defta calidad de entrar co armas. Por 
quedefalir con cilas no le infiere neceíTariamente que 
catro también con armas,y menos fi fe confidera que el 
hierro de que teftifica Daroca era para abrir la puerta, 
loque no conuiene a hierro que fea arma^íino es por ac­
eítete, y afsi ni la entrada,^ la falida co armas fe prue* 
iiancn la forma quedeuen, aunque dieramos por con-
lante la juntadeftas dos depoficiones que hazen prue* 

diferentes en fu efpecie no legitimas, y confian por 
avna parte de teíligo totalmente inhábil de teíhficar, 
como luego fe dirá. 

Lafcgunda, es porque la depoficion de Ifabel Be- 21: 
neytoenefta ni otra alguna parte puede fer de momen w w ^ ¡ 2 

por las muchas tachas que padece, cada vna de las m t f ^ 
Wcs la hazen inhábil para teñificar. Y porque toda 
Maquina de la prouan^a contraria carga fobre cíle 
%o me detendré algü tanto en declarar eftas tachas, 
^oftrar q ue por ningún camino ha podido fer admi­
rara teftificar. 

f la depoficion de Ifabel Beneyto. 
pues tres lasque principalmente padece.La pri ^achl%nhMi 

^ ^ q u e es mu^er f or .7M.9Je teñibAik^. fol.g*. <{adesde dicha tí*-
& J J J belBeneyto, 
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en tefiamenty&i^o enflejt criminal femhr a, furiosa 
catiu nofia tejiimom. 

La fcgündajque es domeftica^ criada de los acufa-
dorcs3y gana falario y íbldadadcllos for.z.eod tit.tejii* 
moni*, dizeyquifon de cafa propria de aquell qutís 
no podenfir teftimoni>ne aquells qm mengen fonpa, 
. M ' á a terGera^que ha í i d o produzida por teftigoenel 
juyzio de^apelacion fobre losmefmos capitu]osdela 
acufaciGn defpues de paíTadas las dilaciones, y publio 
dos los teíligos en la pr imera inñanc ia for. 42. D . ^ ¿ 
tit de trfiib.foL 101. for. 3 6.3 7. //>.7. de appellationiím 
lik7.foror.fol.172. losquales d i íponenquecn eftecafo 
ni en primera nifegunda inftancia puede darfe teftigos. 

2 j . A eílas tres tachas fe añaden otras dos: la vnaferpo-
otras dos, |3re fCgy n ía doétnna de Panormitano Nata 3 y otros 

que dizen que aquel lo es que ha menefler feruir>j:tra-
bajar para viuir. Refiérela, y figuela Farinacio de-iejli-
hm q.s7»n.4%. la otra fer humilde y baxa5pues fe vence 
con dadiuas^y promeflas, como luego fe dirá, y juntaJ 
cftas dos tachas hazen vna incontraftable»quíetcílcm 
omnino repellit á teftificando ex Farinac. d. q.si 
4<5.j 70. quanto mas pues lo fera fomentada con ¡as 
otras tres. 

2 M A todas las quales quiere dar dosrefpueftaslapartí 
Tñmerá refruefla # contraria. La primera, refpeítiua a la tacha del examcr 
Uparte centraría A , „ R . . 

la tacha del examen de que ex magna caula oppoíiti impedimenti pro pani 
aecufati poííunt ab aftore produci tefte¿ poft ¿i&cli] 

teftificata in caufaappellationis exnotatü in C , 0 
mauit 4.extra de tejiib.Yaúnac.q. 75244 .418 -J 

25. La fegunda, concerniente a las inhabilidades pĉ  
segmda alasperfo- m \ C S ) ¿ c qUC cftc hecho es domeftico ^ Y de á i f i c é ® 
nales* 1 n - r ] «íili 

prueua,y afsi pueden fer admitidos a teftincario^ 
anhabiles e x D D J n cueniens extra de tephlt0^ 
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C.derepudtis. AIberi ío Gabriele, &al¡ isapud Fariña 
^.55.nu.37.43• 44• 46.y 6o.generaliter.q.62.anti,$o, 
en el 4ua^ca^0 ̂  hoc cñ.quar/do aliter verita* haheri no 
yotefl, también admite íulio Claro los teftigoj ^poíl 
publicationem atteftationum in Pradica. j T ^ W ^ . ó Í . 
^.4.3! qual refiere, y figue Guazzino. 2. í^. defenjione. 
2 4 . ^ 7 . ^ . 9 -

Pero ninguna deflas dos refpueftas quita la dificul- 2 5 

T T T 

- Confuta¡e la <p} íme -
tad: porque en r e í p e t o de la primera, le lia de aduernr^q ra, porque ¡eha 

aunque la otra parte pretende, que por lacle lufepe Ga- ^ fmen toTuJ^op 

liana fe hauriapuefto impedimento ala d e p o í i c i o n de "ondeiifaeiBeney 

Ifabel B e n c y t O j C o n q u i í l a n d o í a c o n promeflas, y dadi- pjniítmejma dc~ 
uas,para que no tcftificaíTe: Empero e ñ e impedimento 
le prueua con la mcfma Hábel Beneyto, y a (si a mi pare 
cer incurre en el yerro3 que dizen los L ó g i c o s : Petere 
pincipum, pues toma por fundamento lomefmo que 
feduda^y quiere prouallo con el propio t e ñ i g o ^ que ra 
tione perfonaej & temporis, no puede ferlo^ y afsi le re­
pugnan todas las reglas dedrecho}y particularmente la 
de la Lei qtéi dtcit.D. de frohationib LaRor, Q. defrob. 

Que fe corrobora en tile cafo,coníiderando la r a z ó 26. 
dclos DD.para que p o ñ didicitateílificataaótor noad- ^ ¿ 1 ^ 1 ^ 

mittatur ad producendos teí les , que es el peligro del ^ tejidosdejpues 
r \ TÍ i Q T " / r I ¿ J r Meftar publicados, 

lobornojex Bal. oc alus m autb qmjemeL, L , de-proba- yfahídas fus depo-

üo.C.fraternitatts <vbi DD,extra de tefíib.SforciaOd tuims-
AodereJUtHtioneininteg.i^p.q. ós.art. 1 x.nti, 50.^ 51. 
yafsiparaquitallees mcneñer como hablan los Doóto 
res; Aliqua magna caufa. vt cer tus Index ftt omni-
nocejjarettmoremfubornationis, &feduéitoms. Iulio 
Claro d<q.6\.nH.át.¥z.{\n,q.7 5 ,nu.^\8, Geronymo Buc 
caronio de dijferentiis inter iudicta cml> & criminal, 
dffiiys.n.^tf 5.ySebafl:ianoGuazzino.¿/.i.ft?. defen. 

.«^.4.Donde añade,que in dubiofemper ertt repel 
D lendus 



lendm teflis, quia vix ninquam ̂ oterit iudex ejfe certus 
de non fubornatione* 

Nofeyo pues de que manera ha podido eílarlo IaR, 
Audiencia de Valencia, ni podra eñe fupremo Cofejo, 
de que no hahauidofobornos^ni otras mañas para^ha-
zertcftificaralfabel Beneyto contralufepe Galiana^fi 
la prueua déla caufa juila, y pretendido impedimento, 
con que fe ha de quitar eíla prefumpeion de foborno, 
y fcduftionjpende vnicamente déla aflercion de la mef-
ma Ifabel Beneyto 3 contra quien el drecbo prefume, y 
a quien inhabilita. 

27# Y efto fe prueua con dodlrinas mas particulares, c in 
TrAmfi doarmets diuiduaá al cafo^que fon las que para juzgar mas deucn 

puntuales para el ca , r r ~ X T ' ^ j -r ! • i 

fQt atenderíe?como entena Vincent. de rranchis d e c t j . 2 6 6 . 

^o.PurpuratOjFelino^y Marcario allegadospor lafio 
ta Rom. ¿/my!725.^.2.Farinaci j .pprque Alcx.end 
conf.64.1infindib.i.y otrosapudFarinacátte^ibtq.6i% 
nu.6%.á\zcn> que la calidad de que neritas altter hahe* 
ri nonpoterat^no puede prouarfe con los meímos tefti-
gos que con eíla prueua quieren habilitarfe para tefti-
ficar,porque feria petereprincipium, yprouar la duda 
con ella meíma. 

Tonderafé mas u Y para que fe vea, que eí leargumento tiene infalli-
depofidon de ijabei ^ fuerca cñ nueílro cafo, es mucho de aduertir 3 que 
Bemyto para crecer i r < * * r r J r ' i r r 

Ufofpechadefobor- líabei Bene)to con íumeímadepoücion crécelaíoípc 
cha de foborno pues haziendo manifeíla fu propia tor­
peza confieíTa que vencida de los offrecimientos de fr. 
Belda déla Orden de fan Francifco, que le prometió, q 
fino teílificaua contra lufepe Galiana la Ucuarian a cafa 
de fu padre donde la regalaría,y de mas de pagalle la íol 
dada le darian diez libras,y le harian dos veílidos, y to­
do eílo luego 5 dexó de teílificar lo que dizc que fabia. 

Y aunque añade^que agora teílifica, porq le han he­
cho 
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15 . 
c\io cargo los confeíToresdenoauer teíliíícado? em­
pero efta caufa no va de por fi /ino acompañada de que 
n0 la auian cumplido las promefas del fraylc^y enapres, 
¿izc, com haviji^ue no han fet ab ella per part deis G a 
lianss ninguna de les cafes que It promete, ditfrare c£el-
¿A,$ hauentlifet carrech los confejfors, f¿c. 

De formaíque pagaiidola,no hauia cargo de conde 
cia,ydexandola de-pagar íi. Bienmueflraefto quádif-
pucíla naturaleza tiene a fobornos,y q acodara aquien 
niejorla pagare. Y cíla propenfion, y codicia fedefeu* 
bre mas por lo que dize paffó en la platica co el fray le. 
Porque antes de hauelle oydo las promefas , anfiofaq 
no fe le difirieíle fu cumplimieto,dize: Que li demana> 
filihauiede donar tot alio tantojixo apres de haueriofer-
mt l Y refpondiendole : Que com no tejlificas contra, 
tantojiloj donarien. Refiere fu determinación, dizicn* 
do: Quepropojfa de no teftijicar. 

Véale agora, que certeza puede auer de que efta mu 
ger no eflá mduzida,y fobornada, y que prueua han da 
do los acufadores para quitar la prefumpcio de eftarlo 
y verificar el impedimento que quieren imputar a mí 
parte. 

No es mas fuerte la fecunda refpuefta ^fundada en la , 79* 
regia, de que los teítigos criados de caía,o alias inhabi- refpuefta,y dei-urafé 

les pueden fer admitidos á teftificar en hechos domefti l ¿ T A 7 s i Z b ^ 

cos3y de que prouablemente no puede auer otros, que admitcúrur quádo 
f > i r \' r\ i ;• • veritasalicerbabe-

csio que vulgarmente le dize: {¿uandoaíiter verttas, riuonpotea. 
^^^ /^y? , porque recibe muchas declaraciones, 

algunas de las quales vienen a nueftro popofito, y aísi 
íeyran refiriendo. 

La primera^que efta calidad ha de fer adual, y habi- T r i m ^ a D c c U r ^ 

tual, esafaber^que ni fe hallen^ni puedan otros teñigos cwn,qmiaimpoftbi 

que fepan la verdad >para fuplir la inhabilidad de femé- L b u l d , * ^ ' ^ 

jantes 



16 
jantes tefligos, como de los domefiicos aduicrtc Fariña 
cio.y d.q.ss.rwJS- generalmente de los alias inhábiles 
q, 62 . i^.62 .vbioptimedeclaratcLim Hyppolito Ry-
minaldo. conf.i6.anu.%%.t$90 lik i.Ettamenen nue-
ftro cafo.no folo pudo auer otros teftigos^pues el íuey 
ceffo fue en vn huerto, íugeto a viftas de muchas partes 
que le feñorean,, pero anualmente los ha hauido, q fon 
lufepaBru,)'' MariaPcrlerajlasqualcs viero en el huer­
to folos a Aífenfia Gazet^y lufepe Galiana Yf i huuiera 
fucedido el cafo de la manera qüe refiere Ifabcl Beney-
to,era for^ofo quelos v ieran también; y notará la fuer 
^a,y violencia,como a baxo femoftráracon euidecia. 

La fegunda,queadm¡cidos5nuncaquedan mayores 
segundare hste^ de todaexcepcio ^ni hábiles para hazer llena prueua^-
ftigosmqucdanma. no tanfolamentc ¡nd ic io^omo en general enfeña Fari-
yores de excepción. , • i ' * i 

ilacio. q.62.nM.6 i .q. 5 5 Mti. 5 3 • y. en particular de los do 
meJlicoSiBok'ioinpraxi titJeindiciis,&confideralio­
ne antetortur.nu. 165 werf. & quod domejlicm, y m, 
167.njerf.nontamen credatX citándole Fariña. 55. 
^ . 5 4 . y indiuiduadamentc del delito de ejlrupoy adul­
terio. AIciato depr&fumptionibm Re¿-1. prtjumptme 
S9.?2um,4. a quienrefíere,y figueFarinacius vbi fupra. 
^ . 4 4 , y délas mujeres, Decio^ y Craueta apud Hiero-
nymum Buccaronium, de dijferent Anterludícci-
uil&criminJiff.jt.nHm.v.Vznnzc q.$9.num, s.verf 
quodnoncredo}&nu.iy^fequentibus. Dclospobres, 
j ^ i / ^e lmefmoFar inac io^ . 57. ^ . 7 4 donde faltacn 
algunas imprefsioncs lanegatiua^^,, como fe collige 
de la dicción aduerfatiua tamen.quc fi huuiera de keríe 
afírmatiuaméte, no pudiera eftar fino la diétion atitem> 
y también del nti vítánfin, donde generalmcte aduier" 
te: quefi exaliqua caufia in cafuJpecialijejiespauperes 
admití antur non enmtidonei^ integrafidei. 

La 
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La tercera/que fi concurren dos, o mas mhabilida-

fcr/ potejt3no los naze nabues.y admiísibleSjm que de concumr dos, a 

admitidos prueuen,vt ex omniumconfenfutradit Ber **** inhMldaáeu 
tazorus confi .nuaXth, i .£5*exeo vari is inlocis^ qua 
ylur'misahüfecure Fanna.¿/.^.ó2. num.%o, & mferim 
^.381.382.^383. omnino videndwy & Bofsius ¿ tífc 
iniiciis, &conf. ante tortur*nu. 165. de teftedomefiico 
locucus, vt & idem Farinac. d.q.ós^u.óg.&c M . A . E u -
genius.^^.27.^.66. 

Quanto menos laharaeneftc cafolfabel Beneyto, 
pues no folo padece dos defeótos, fino feys en perfona, 
dicho, y examen por fer mugerjCriada de la parte,teíliíi 
car en j ay zio de apellacion defpues de pafladaslas dila-
ciones,pubIicadas,y fabidas las ateílaciones, fer pobre, 
debaxa y humilde condición 3 e inclinada aperfuadirfc 
condadiuas,y íbbornos . 

Laquarra,queencaufascriminales enquefeproce- l í* 
deainftancia de parte prluadajacalidad^e que vertías poTedaAa%ancu 

éter haberi nonpotefi,no habilita los teftigos^porquc <tep*yttprwada. 

elacufador deht vertiréparatus cu fui* prohationihus* 
vcex Grammat ico im^45 .w . i2 .y Carrerio mpratt. 
ttJe indiciis, & tortur.f.in text.ergo.m*\i .docet Fari-
máo de tejiibus.d.q.az.nu. 71. 

Supuefto q la depoficion de Ifabel Beneyto, no me- 34. 
rece fe^ crédito, y q ue fe ha de juzgar como fi no fe hu C6ncluyf ̂  ^ ^ 

. J 1 n v i* • r P0 l t £mde tfabdBe 

îcra hecho: claro eíla que aunque diga que vioa lufe neyto ni merece fe.ni 

psGaliana,qcon vnpuñal enlamanofefaliadelhuer- Pd7DlÍ7cTy\lllno 

ro5ao haze prueua,ni puede juntarfe co la de Aueullin efldPro^daia p r í -
1 rC ' rT « i condlclon del 

^arocajpara que ex egreíiu, & ingreffu »como dize la combatimietode ca 

fentenciade laReal Audiencia de Valécia, puedadedu- ^ 
2irfe indicio contra mi parte. Porq cafo negado que in 
Crumnahbus pueda auer junta de prueuasimperfeótas 

E en 



81 
en orden a la llena y concluycnte del delito (quadere 
inferiusJ& nouifsime Bucearon, d ttt. de diffeten, inter 
m d i x i u i l ^ criminaLdijferen. si*) • empero cada vna 
dellasenfugenerohadeferperfeta paraefeto de con-
denarjex Magiílrali doftrina Bal./« l.fi quü.S, i . X) .¿ 
edendo.BMt.in Ladmonendi. nu,i6,T>. de tur Juran, ^ 
al iomm.^uáRot.Román.J/V//]! i%,mi.$. lib.i, crimi* 
^ / .Fa r iña , vtfi concuvrrant teftis de vijuy & réntate 
faéliomni excepíione maior ̂ duo contejies de confefiiont 
extra iudiciali>&altj defama^x Maldonado^infjka 
reflionjor* J?.\seJjpow.g.m^.Hc&iovc Felicia. 2.p,alie-
patione 89 .W .8 . ííznnz.deteftibíis. q.o^.nuA i9-(5'\̂ s 
^ l.f,q,%6,nti.79 9s.96.99.conf %%,nu.iMk 1. Guaz-
z'mo.2J0.de defenfione reorum>defen,$3.CA4. mmt\6, 
tüerftf indicia, ( f c 1$ .nu.vlt. Buccaronio. differ. 58, 
f j* altispafím. Y afsi íe ha de concluyr > que eftapri-
mera condición, para el quebrantamiento de albergue, 
de entrar con armas no efta prouada. 

De la fegunda condición del com-
batimiento de albergue. 

TAmpoco lo eílá la fegunda de damnificar alie-
ñor de la cafojO ais de aquell, como dize la Prc-
matica: enlas guales palabras fe entienden los q 

rnion del ámn i f i* . ^ * ' i » L • 

ado. viue en lacala^y no puede la hermana que viue en otra. 
Porq afsi por el fuero, como por derecho para el que­
brantamiento de albergúeles neceífario requifito^elde 
la habitacion/egun la doctrina de Paulo de Caftro, w 
L i. m. 3 qui teflam. faceré pdjfunt, que figue Borg* 
niño Caualcano.¿my^6.^.6.^.3 .Mario Burgio demo 
disprocedendicx abrrupto. ^ . 2 1 , ^ . 63 Jbi\dt4mmo^ 
eamhabttet • Y afsi folo es la queftion en refpeto del 

dueño; 
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dueño, fi ha de fer la cafa propia, o fi bailara que alqui-
IzáaAcquettatmCahallo,centuria2.cafa 106. D o n ­
de ^ 4.pone efte requifito de la habitacion^ibi: Quan-
¿o tamen ojfenfm in ea habitahat, & non alias, Y Fari-
nácio también. / . ^ . fragmentorumcriminalium litera 
D.verh.domm. ^ . 2 3 4 . o a aidáríní 

De donde fe infiere que cefla en nueñro cafo total- 3 6. 
niente la materia del quebrantamiento de albergue? fil̂ gmdaTondZ 
Porque AífeníiaGazet viuiaencafadefumadrey no cion--z 
en la de fu hermano en cuyo huerto pretenden que fu* 
cedió el cafo. 

De la tercera condición. 

TAmbicn falta la tercera del animo de damnifi- 3 7 . 
• i • r-i 1 - r 11 t ! tercera condiciS 

car ib i : Fer dammjicar aquelí, o aleudo aLcuns e$ei animo de dam-

deaquell^orq aunq la parte contraria pretede q n£c*r ¡J^J1^^ 
lufepe Galiana befó violentamente^ intétó de forjar áQ̂ aámsi 
aAfleníia Gazet: empero no lo prueua con tefligo al 
guno y y el de Ifabel Beneyto demás que no merece fe 
alguna por lo que largamente fe ha dicho a num. . 
en eíla parte nienos3 porque es de boca, y relación de la 
mefma Aífenfia Gazet que es la injuriada, y principal 
intereífada en la caufa,adtraditageneraliterperFarina-
cium q.69, num.%6. & inJjiecie per Francifeum Rofel-
íum áfpf, 12 Jo. 2 xrimin. dmerforum whi docet Mulieri 
fefiruüratamdtcénti noncredijam qm adefftfíum cU 
uilem>quam criminalem, fequitur Bucearon, dijf* 78; 
num. 1 o. <verf. fedpr^diSis cm adde B oerium decíf. 319; 
»^.7*Grammaticum confias, crimin. inprincip,Hon-
dedeum confAOo.num. 11. j 1 %Mh, i .Buríatum conf.69 
^ « i p . t ó . i . Q m b u s a ferelatisfubfcribitl.Fr.delCa-
ñillo decif. 1 s i .mm.Llíki.&c Mariü Mut&decif.Sén. 6. 

A l o 



58. A l o que fe a juila que p o r los mcfmos teíllgos c o n -

% % ¡ $ 4 ¿ Z trarios queda menguado que n o huuo fuerca ¡ ni v io , 
e%os. lencia a l g u n a , ni otra a c c i ó n mas que la de hablar los 

dos fo loS jComo fe Infiere de las dcpoficiones de lufcpa 
Bru Maria Perlera,las quaks.aunquc mugeres3y alfas 
inhábiles para teílificar^ contra los acufadores que las 
han produzido hazenllena prueua, legun la común de 
l o s Doótores m Lfi MU tefiib. Q. de teftib. in cap. 3. 
verf.fi quis 4.^. 3 .que refuelue Farinac.¿/<f tejiihm q,6z. 
anum.iw. Porque las dos dizcnquefuccefsiuamcnte 
primero la vna^y defpues la otra baxando eña5y fubient 
do aquella vieron defde la azotea de fu cafa a I ufepe Ga 
l i a n a , y Aífenfia Gazet en medio del huerto que eftauá 
hablando a folas, y q fe quedaron marauilladas y efcan-
dalizadas de vellosty Ifabel Beneyto^refiere, q Aíieníia 
Gazet le contó que fintiendo ruydo al poíl igo del buer 
to a c u d i ó alia, y vio que lufepe Galiana derribándole 
entró,y laarremetio,y befó porfuer(ja3y conlamefma 
la echo en tierra, yp rocuró for^alla, y añade quealos 
gritos,y Uorosjbaxó/y vio a Galiana,que íe íalia albo-
A V a d o ; ^ - ^; . : oi ... q ....ÍÍÍJ§IB 

ú Bien claro fe ve la incompatibilidad de lo que d ízcn 

39» lufepa Bru, y Maria Perlera, con lo que teftifica Ifabel 
dones de i^epaBru, Beney to s porque alsi ella como los acufadores refiere 
^deT êTsmey ĉ  ̂ cchodemanera, que el derribar el po í l igo , entrar, 
^ befar por fuerza a Affeníia Gazet, y querella forjar fue 

todo a vn tiempo, fin poder hauer alguno de eftar ha­
blando a folas,como dize lufepa Bru, y Maria Perlera. 
VltradequefipaíTaradelamaneraque dize Ifabel Bc-
neyto, fueraimpofsiblc dexallo de ver lufepa Bru,T 
Maria Perlera,y de efeandalizarfe mas dello,que de ve­
llos hablar a folas: y afsi fi huuiera hauido fuerza algu-
na,cIaro eílá que fe admiraran dclla,y la refiriera, y que 
e l A cfta 



cfta no folo fe ha de juzgar por omirsion^que no pueda 
jecebir fuplemetodeladepoíiciondc IfabelBencytOj 
cafo negad o> que no padeciera las tachas que fe han re* 
ferido/mo por verdadera incompatibilidad,/ derecho 
enqu^ntro 5 fin que pueda tener euafion por camino 
alguno. 

Ni puede recebir fomento la depoficion de Ifabel 40; 
jeneyto.conlade Matheo PcdroIa3quc dizevio falira 2 i t y t X T i 
Tufcpe Galiana del huerto alborotado ,r.y facudiendofe nor^eayudar au 

r t r - J de Jfahl Beneyto* 

la capa, por muchas razones. La primera, porque co- * 
mo fe ha dicho las prueuas imperfectas en materias cri­
minales con dificultad puede juntarfe, y de ninguna ma 
neraquando en fu genero no fon perfetas3y en particu­
lar que teftigos Angulares de diuerfos aftos, no prueue 
adulterio, o eftrupo 5 lo enfena con muchos Farinacio 
q.ó^.nu. 12%, 

La fegunda 3 porque Matheo Pedrola no habla del 
diade xo.de Setiembre del año i624 . f inodeIaño 1(525. 
Porque teítificando, como teílificaen el mes de Dezie 
bredelano 1625. dize: Que en diez de Setiembre mas 
cerca fajj'adovxo falir a luíepe Galiana de dicho huerto 
en la forma referida 5 y afsi habla del mes de Setiembre 
del mefmo año 162 5 .y difiere en todo de la circüftancia 
del tiempo^que en eñe cafo, enlamas fubílancial. 

Latercera^que de falir alborotado de dicho huerto; 
no fe infiere neccífaria}niaun prouablemente la fuerza, 
y violencia que le achacan.Porque no folo es continge 
tedero ordinario^que quien fale de hablar co fu dama, 
y mas fi ha aduertido que le han v ifto (como pudo l u -
fepe Galiana que lo fue de lufepa Bru, y Maria Perlera) 
falga con algun rezelojalborotoj turbación. Y la cir-
cunftancia de facudirfe, y ponerfebienla capa, crafor* 
cofa faliendo por vnpoñ igo . 

F De 



De lo qual fe infiere, que la depoficíon de Pedrola, 
quando no tuuieralosdcfctosquc fe han penderado, 
no fuera confiderable,porque no concluyelo íolo pcr 
neceífe,como es menefter en caufas criminales, ex Kot. 
Rom.apud Farinac decifé^.n.tidih.i.crimind. (tfaliis 

y S ? ^ ^ y ñ ^ p c r o n i a u n p c r p r o b a b i l e . 
4 1 / A todo lo qual fe añade,que aunque diéramos por 

^ / ^ ^ bien prouada la fuer 9a, y violencia que pretcndcnlos 
aA l̂i m u t a M i acufadores,y quecocurrieranlosdosrcquifitos deen-
s f f i S ^ I trar con armas, y viuir enlacafala ofendidas fiemprc 
épikaaUafi. faltara el tercero para el quebrantamiento de albergue, 

porque el fin no huuiera fido de damnificar jfino de co-
feguir el intento amorofo de los fefteos, y afsi quadra-
ran muy bien las palabras del luris Confulto,cn la./.^ 
rum.s9.alUs ^o.DJefurns^erumeJl, dize: Si mere-
tricem aliena ancillam rapuit quis/vel celauit,furtü no 
ejfe: Nec enimfattwn qH&rituryfedcaufa factedi -.cm 
J a autemfaciendilibidofuit.mnfHrtu.X por eífo Bait. 
allb».6. Ang. Neuizano,FolIerio, y Berthazolo^ ale-
gajy figue Far inac io -^^/B-^i i . ^ ' - d i z e n í q u e fce* 
na prinati carceris nontenetur,quimulíerem in propria, 
<vel aliena domo friuatim includit libidinis cauf ̂ , p or la 
razón fundamental, de que no cft infpicienda inclufio 
ipfa, fed caufa includendi,que fe ajuftamuy biena nue-
ftro cafo, pues la de entrar en el huerto, fuit l ibido, & 
non ¡nfultus,& damnificatio. 

Articulo íegundo del beío violen^ 
t o , o voluntario. 

42. • " • ^ On lo que haftaagora fe ha dicho,queda proua-

^ ^ r l f m l Z V Á^0C1UCno ̂ uuo qucbrantamicnto de albergue, 
w m han ¡ido per- y afsi que falta el fundamento principal delaacu-
t™*jJrJmma$Par(t facion,yalosmotiuosdelafcntencia délaR.Audien­

cia 
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cia de Valencia apoyo i porque todos cftriban en que 
habría auido fuerza y violencia a la cafa de Thomas Ga 
zet, y que fe hallarían los requifitos foralcs deftafuer-
^a,y combatimiento.Qucda aora que moftremos, que 
üo lahuuo^cn razón del befo,cxecutada,del ftupro^in-
tcntada prefcindiendola de la del quebrantamiento de 
albcrgue,y afsi que Afccncia Tarrcgajy Thomas Gazet 
no han tenido drecho, ni perfona legitima paraacuíar 
alufepc Galiana exfor, 2.//A4. deadulternsUb. 9. 
fororum fol 189. que ponen exprefíamente la calidad 
defucr^y violécia, aun en cafo de ftupro para que los 
parientes puedan pedilla. 

Para efto fe aduierte que defta pretendida fuerza no 4i> 
hayteíligoalguno3finofoloIfabelBeneytoquepade- $r™yySimu* 
celas tachas,é inhabilidades que fe han referido^y en fu 
refpeto teftifica de relación de la meíma AíTencia Ga­
zet, como larga y difufamente fe ha ido ponderando 
¿num. 

Secundo>que quando huuieraprueua llena y conclu QueqMoUhuuie^ 

Knte de befo violento fuera muy excefsiua la fenten- [* l * P e n * J e G * l e r i 
*¿ , . r J , rases extepiHa, 

cía de galeras que contiene la fentencia de la Real Au* 
diencia de Valencia. Porque aunque en efta materia de 
poena ofculiviolenti haya varias opiniones : empero la 
mas común la haze arb¡traria,como refueluen Caballo 
to, i.refolutio. criminal cafa. 96. num. 5. Mario Muta 
kcif. 62. Y f i bien el arbitrio tiene muchos enfanches, 
y puede eftenderfe a pena de Galeras, y aun a mayor, fe-
gun la variedad de las circunftancias que pudieren ocu-
íntjcomo fe colige de Vincetio de Franchis decif.s 3 3. 
UtomA, Bayardoadclarum>$.fLndiq.Zz.a«.30.Aloy-
fio de Leo. in I f i quis non dicam rayare C . de £pifcop. 
# Cleric.VzY\mc,to.4.qA4-2.p,4..anum. 154.empcro lo 
Crdiaario,y platicado, aun en términos mas fuertes de 

que 
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que la fuerza y violencia fe baga en lugar publico, y c5 
crcandalo,es de deftierro temporaI3conformc el que fi-
guio el Senado de NapoleSjen la d e c i f . i y ó * de Matheo 
de Afflift¡s?y el de Cataluña en la decif. 7. de Peguera q 
aprueua Caballo n)hi[u$m num. 12. y en el num, 1. y 2% 
allega á Grammatico,Decio>Iulio Claro5Tiberio De* 
ciano^y otros muchos, que figue a Matheo de AflióÜs, 
y afsi en el cafo negado que tratamos deque huuiera 
hauido fuerza y violencia fe huuiera de feguir la fentcn 
cía del G ouernador de Xatiua, y no la de la Real Audie 
cia de Valencia. 

Del befo voluntario5y promeíTa. 

TAmpoco hay prueua de que aya befado lufepc 
Galiana a AíTenciaGazetíinla circunflanciadc 

P^laleTejovoli fuerza y violencia 5 porquefe redúzcala depo-
taño y promefía de ficion de Matheo Pedrola fup.7.que dize fe lo confeífo 
cajarfe.Tponderare /. ̂  t . . i r i L i r 
u depoficion finga- aísi Galiana^y juntamente que le dio palabra de caiamie 
ld¡oU. Ma*b€diTem to 3 & tamen vnteftigo de confcfsion extrajudicialau-

fcntelaparteno haze prueua alguna defte indicio que 
fe j uzga por muy r emoto^ fe ha de prouar con dos te-
ítigos contefteSjComo enfena defpues deotrosCaballo 
cent, i . c a f a z i . m . i . aunque folo fe trate de atormen­
tar,}' no de condenar/egun la comu que refuelue Guaz 
zino. 2. tomJefenfione 3 3 x a ^ ^ . n u m . 13. Y en particu­
lar de la confefsiS extrajudicial en caufas criminales mu 
chas decifiones de Rota Fariña, conf. 19 3 Jium, 3 8 * \ 

y in indiuiduo de d e f l o r a t i o n e I o c u t u s 5 / á ^ ^ / 8 0 ' 
num.is* & a n t e a n H m . 2 4 . deajfertioneattentat&dtp 

rationis, y aun en materias ciuiles refuelue lo propioen 
elconf.i i i . n u m . z y . l i h . i x o n Menochiolib. i.prafaM* 

i v . n u m , ! 1 fy otros muchos. 



Y fi acaíb a la depoficion de Pedrola le quieren jun- 46. 
tarlas de Trugil lo,y Alexadrcfüp.P.de Borrclí fop.i 14 S / / / ^ ^ ^ 
ríf Pratsfup.o.i tifie iz.fe ha denotar. Primo,que nin^ nesderrugiüoyMe 

i 11 n - r i r r - i i i i xandre Borrell , y 

gunodelios teítmea de conreísion de hauer beíado a T m s a Uide Te-

Aífenfia Gazet^ fino de eílarembarazado. Y fupueño, drola'-
que la otra parte pretende, que ay promeífa de cafamre 
to j El embarazo no tiene neceffariarelacioabeiíb^pues 
puede referirfe a promeífa^ de que folo es conocedor 
elluez Ecclefiaftico. Y aGicafo negado^que eñas con^ 
fefsioncs extrajudiciales eftuuieran prouadasllena, j 
concluyentcmente, fuera incierta, y dudoía , y afsino 
admifsible eíla prueua, que folo lo es en fauor del reo, 
extraditis a Buccaronio dijf.60. 

Y aogmentafe la incertidumbre fi fe confidera, que 
eleftar embaracado mas allufionhaze, y mayor pro­
porción tiene con la promefla que con el befo; porque 
aquella induze mucho mayor obligación,y embarazo 
que no eftejpues en fuerza del befo no puede fer obliga 
doa cafarfe, y podria ferio en virtud de la promeífa. Y1 
afsilos fueros del Reyno,y todos losDodtores que ha­
blan deña materia, folo ponen la pena indireda de ca­
farfe al eftupro: pero no al befo, aunque fea violento, 
vt conftat ex fuperius allegatis a m m . 

Y efte penfamiento fe confirma con la depoficion de 47. 
Pratsfuper9.& i s .Porquealoqdixopr^^y^fwperp. Jjueu4econioste¿ 

. r ; r 1 i . . 1 1 1 w • 1 iilS0 contrarios, que 

nombra e m b a r a p i v í ^ s t i z . y tabienconiade Miguel ennombre deemba 

Prats,fupereifdem9.& la.Porquefobreelp. dize.que ^om^lyZ]^ 
cnfuprefcnciadixo lufepe Galiana, qnopodiafer fray 
le, por tener hechapromejfa decafamiento, fin nobrar 
aquien, y fobreel 12 buelue a repetir que le ha oydo 
dezir como eftaua embarazado fin nombrar la perfona 
con quien. Yanfimefmocon la de lufepe Borrell fu-
per 9.donde teñifica que lufepe Galiana le dixo queaü-

G que 
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que fu padre quería que fueffe fray le el lo rebufa ua,pof 
que tenia por que nol demanas ûna fadrína , eftc recelo 
mas dize con promeíTa, que con befo 5 Porque corno 
fe ha dichoeftenoda acción para demanda matrimo­
nial, y aquella íi cap. ex litteris cum altis extra dejjjo^ 
falibus. 

4g. Secundo,feaduierte que eftas confcfsionesdecjue 
i#^s contra- fmpularmcnte teftificanTrugillo, Alexándre, Borrell 

ditPn>*go>& deau- y Prats, no pueden juntarle, porque verdadera y pro-
d i t n a u d i m . priamente no teftifican de confefeion s fino de oy da in­

cierta Jo que difeurriendo por elks fe vera claramente. 
Alexandre fuper (j.dize *. £¿ue ha oyt dtr a moltesperfo-
nesdelaciutat de Xatiua que lufep Galiana ha ¿Liten 
moUesocafions eflaua emhara^at ah Ajfenfia Ca^et, 
Yafsiefeótiuamente es teftigodeauditu meerto audi-
tus, y p or el configuiente de ninguna coníidcracionex 
traditis a Far inacio de teflihm q, 6 g.n* gjunéío ^.75. 

Trugi l lo depone , que ha oyt dir a moltes perfones, 
quevolet Fere Galiana que fos frare fon f ü lufef Ga­
liana yaque U remonta que no podíafer frar etéreo ĉ m 
eflaua emhara$at ah JLfencia Ga&et, efte también es 
de auditu vago,& incerto. 

49# Borrclhy Prats dizen pofitiuamente que lufepe Ga-
Borniity Trats no liana n o l e s n o m b r ó a Aífeníia Gaze^niaotraperfona, 
nombran la pedom r ' • r i i n r r - • -
ya{iitambienta[co~ y aísi viene a ler cada vnadeltas conrefsiones incierta, 
TrltleZfí rationc pc^on^ h por el configuientc de ningún mo-
tudmís.no es confido memo, quia confefíío extraiudítialis etíawfe per dúos 

tefes prohetur,fi incerta aliquo rejpeéiufit.nec proba-
tionem.necinditiumfacit.Nttx Bernardo Diaz, Folle-
rio & aliis tradit Farinacius conf so. num. 2 6 . Y 
aunque lasincertidumbres del lugar y tiempo puedan 
en algunos cafos fuplirfe,en ninguno la de la períbna co 
forme la doótrina Magiftral de Alberico in /. quoníam 

líber u 



liher iwerf>qmdamemm,T>Jemfamibfu,át Antonio 
de Buttio in cap, etfi clericinu^ %. coLfinaliin principo 
extra de itídiciisAc A.Gomcz variar jefoLto^c. n J e 
yrohatto.deliéiomm n. 8 .verf. mtelltge fr&di&amco~ 
ck/¿one\Luys de Peguera decif. 17.^.4.105 quales para q 
laconfefsion extrajudicial bien prouadafirua de indi­
cio^ ponen por circunftancia preciífalade la perfona 
cierta^y del delito cierto, 

Y íc dexa bien encender el fin que en eftas confcfsio- ^ „ . 
r i r r A \ • ^ r ^ t- ^fcubrefeelfinde-

nesiingulares ^íi acato las hizo tuuo luíepe Galiana? ñ*s confejimesyja 

porque^como^fu padre queria que femetieíTe fray le, y aancías' 
cllibrarredcftamoleília con particular tra<£a, echaua 
eíla fama de que eílana embarazado con variedadjPor-
que a vno^dczia que con Afleníía Gazet5 y a otrosdif-
fimulaua con quien, para que por vna parte le íiruieíTe 
dcefcufaparaconrupadrejypor otranofepudieíTe a-
ueriguar del todo la verdad 5 porque fi conílante,y vni 
formementedixeraque con AíTenfia Gazec, fiendo co­
mo era métiraaueriguarala fu padre^y no cuitara la mo 
leília,y afsi a lufepe Borrell.que es Cauallero ^y perfo­
na de authoridad3y quien con veras^como el mefmo re 
ficrc en fu depoficion le perfuadia que fe metieíTe fray-
Ic,y dieífe gufto a fu padre, aunque muy importunado 
no quifo nombraíle la perfona que recelaua le pediría 
criamiento, porque fi fe afirmara en A ífencia Gazet íe 
tóuancciera mas fácilmente la t r a ^ y fedefeubriera 
^verdad. 

Y viene nacida la aduertecia de Farinacio en el fionf. 51. 
i0^nM.2,dondetvznndo deftas confefsiones ex- Jplic*[e tc™Cíl 
. . . . aco.tic. j^.ub. 3. 
^juaiciales.dize que fe ha de proceder con grande t ic- Fanuac. 

^ y circunfpeccion, porque de ordinario fe hazen fin 
cllberacion?y por muy diferentes fines, y afsi la prue-
MUe dellas refuka, fe funda en pura equidad contra 

las 
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las reglas áedrecfio ciull.Por loqual encarga mucho al 
luez cuyo arbitrio es el q las ha d fazonar,y dalles fu ju 
fío pefo^y valor, q poderc mucho las -circuftancias del 
liecho, y vea q fe y crédito fe les puede y deue atnbuyr. 

2̂ p; Paraloqualvlteriusfe aduiertequelaconfefsio'ex-
u confefím extra- trajudicial > no fe piueua con teftigos fingulares en las 
i l t m ^ s ^ - xaufas criminales para condenar, ni aun para atormen-
hres in crimimii- tar/egunla doótrinade Hypoli to de Marfilis inl.demi 

jtore §,^luYÍmu n A i $ . D . de quejlion, que íígue la Ro­
ta Romanaapud Scrafínum d e c i f . i o i j . n . i i .y Farinac, 
qr6^n . \ \\>y ns^mzo d e c i f A b i M . w . l i b . i . C u a z j Z j -
noto. iJefenf. 5 3 34-#. U .El nicfmo Farinacio ^.3. ̂  
%2ty conf, \%2MU ,4 . .conf, \9iMU.%diht2, 

^ Y que efto procede también en las ciuiles^alomenos 
K U m e n U s c m h i ¿ c drecho Canonico3ex veriori apud Rot. Rom, áecif, 
jcgmdencho cano- p 0 j } j c 0 ^ 2 O O t n i 3t / / ^ j . Fariña. & communi 

apud eand.Rot.Rom. decif.9*nu>$*ÍMnéíaadditiomlit. 
jB . l ik 1 .criminal. Fariña»^ q m idem confa %. Qf5 M m 
addíltiolitfBlih.u 

¿ Y que aunque efte bien prouada, íolo haze indicio 
rhknprouadafolo paralatorturaincriminalibus^y femiplenaprueuainci 
fomentar0uil ibuSjaunquefeaprefcnteparte^acceptantcexCla-

xo in f rax i .$ . f ina l .q ¡ $ .ñu*4.euerf.<vnum tame. Fariña. 
q.Z2MA2Jdicto3uccaY6.dedijferent.inter.iudic. crniL 
(tf criminalíaJdijferen,s4..?i.7.& 8. Por loqualaduer- | 
tidamente nota el mefmo Farinacio q. 64.^. 13 8. queen 
los cafosciuiles en que muchas confefsiones prouadas 
con teftigos fmgulares, concurriendo algunas circun-
ílanciaSípuedenjuntarfcno fe hadeentender, querej» 
tan para llena pr ueua de la deuda confeíTada, fino paraq 
que fe fupla el defeto de la fingulandad3y obre efeto ^ 
prouarlaconfefsioncxtrajuclicial ^ o m o filatcflifica' 
ran dos teftigos conteftes de loco ,& tempore. 

0 r Ve 
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pe donde fe infiere a nucílro propofito el que pudie 5 5« 

> r i - n n • i i i • ^ e aunque ¡minera 

nlnánzníc de juntar citos teítigos í ingularcs de di— confesiones extraje 

üerfasc6fersiones del befr jpromefa, cafo negado que 
en materia criminal,pudiera darfe lugar a femejate j un impomrje pena ai-

ta) perqué íblo fuera de vna confefsion cxtrajudicial, 
la qual, como fe ha dicho, no puede feruir para conde­
nación en pena alguna ordinaria, o extraordinaria, ex 
Caballo.^.^j^.s i . ^ r ^ ^ ^ / ^ W F a r i n a c i u m . d.q, 
i i M W - 1 ? . & altosfu^ra. 

Quanto menos pues podra, no incluyendo eílas co- „ 
^—' t i rv T i 'n menos porque no 

feísiones delicio alguno, pues no lo es eítar embaraza- i ^ a y d e b e ^ y f i e n . 

fcque es lo que deponen Prats, Alexandre, Borrel l , y ^ 7 ! * ™ ™ " * * 

TrugilIo,ni tampoco el befo fin la circüñancia de fuer-
cay violencia}dc que no teílifica Matheo Pedrola, que 
folole efpecifíca, porque aunque algunos digan, que 
propteroículum voluntarium poteñ aliquapsenaim-
poni: empero todos concuerdan en que jamas fe ha pía 
ticado tal,y en particular lo aduierten afsi Caballo to. i 
nfolcrimm.caf.96 ^.1 i.Farinac. ^.142.^.156. Mario 
AmdJeci f .e i , num.6. 

Exquibus, &aliisquae amplifsimusordo fuplebit 
rwocanda eritvtraq. fententiaGubernatoris Setabis, 
&Regî  AudietixValétÍ£e,& reusomninoabfoluedus 
tamdiuiniuíle vexatus. Sic cenfeo faluo femper, & c . 

Mateo Réjanle. 
Imprímatur. 

MoraR.Fif.Aduac. 
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