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' tkfÍ¥<%-{ÍM-.VEM eniíI1 confcicntia defendí t j & i n ^ 
J V ^ ^ ^ c ^ V ter áccufatibncs líber eft}& líber, & fine 

W f T ^ m ^ ^ ^ ^ ^ aecutatione cffe non poteft>fifola,qu« 
P- ^nter^s addicit confcicntia accufctJDe 
f ^ ^ ^ ^ ^ ^ M veftra igiturfandicatc abfu aChriftia-
l p ; ' ^ S s ^ i ^ r ¿ | norulTÍ iudicio > Qa 3 qux rnalcdícorum 
b ^ ^ m ^ ^ á ^ a hominum rumonbus eoníída credi-

m m j ín qualicumque modulo fufpi-
cioüis adds^ci > Q ¡ m tx Jacri e[oí¡ui]teJiímonto tenemfts > vt matara 
mala enm forjitam dicmtur^fuji pobútacrtdtnon d t b e a n t ú m n i t Po-
tifexincap i.qu^ft.3. 

% Afsi luán Romeixmiinquc tenga ¿ontra fi el rumor de 
aver cometido los delitos > que fe le imputan j y coníidcrando> 
quanfutil fea cíícparadarfele credíto^vtinquit O v i d . 

TaJsímcommentaVágantur 
}éti l ia rumorumiCorjfufaqueyerba'polutAnt 
E (¡mbus bt vacuas mflent fermemhus auris. 

Et proba tur ex texc.in l . i .§ .dolum el % ff.de co per qaem.lde* 
curionum.C.de poenis.cap.nullum.10.50 q.5. Eícobar de puri* 
tate£ing . i .par .quaeft . io.§.6.nuin.i3.&: 14-curo pluribus >mo­
tiva á proponer los íundaraentos legales> que para fu defenfa le 
afsiítcn. 

$ Y para fu mayor inteligencia > y eoníiderando > que d d 
hecho refulta la refolucíon en de techo jiuxta tcxt.in l . í iex pía-
gíjs.5i.§.in clivo capitolino.fF. ad leg. Aqui l . fe referirá brave* 
mente. 

Tuvo principio eftaeaufa el día i ^ . del mes de Febrero del 
paíTado de 74.con la noticia que fe le dio al Alcalde déla Jufti* 
cia , comoeftava vna muger muerta en el Corral del Conde; 
pafso a la averiguación de dicha muerte > y juftifieacion del 
cuerpo del delito>que fe ajuftó con la infpeccion del cadáver y q 
eftava en vnapofencojy en la cerviz tenia dos heridasjlas qua* 
les aviendo reconocidoel Cirujano>dixoeran executadas al pa-
recerjcon inñrumentocortanEc>y que dellas avia muerto; 

4 Averiguóíefer el cadáver de IUanaNavarra>muger que 
fue de íuan Romero.Hallófe también en el dicho apofento vna 
zimbara de fegarique tenia algunas manchas de Cangrc5 y pto4-
figuiendocl Alcalde á laaver iguac ion jexaminó vnmuchacho 
llamado Iuan Romerojdc edad deochoaáoS)h i joqaed ixofe r 
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de I i ia i i RomeEO))? de laaaa Navarra 3 al qua! por nofer capaz 
de recebarle j u r . í m e n t ó l e examino íuí el. 

5 La ciepoíicioodeíte fe reduce a dezir^ que aquella noche 
•a via criCrado fu padre a la oración eníu apofento > y fe dcfnudó 
el vellido con que trabajava en las huertas > yfe pufo otro que 
lema para los diasde fieftaique luana Navarra fu madre le avia 
dicho al dicho fu padre.íuanjpara qué ce viftes aora^que 1c ref-
pondió:GVncro vertirme aora a porque eftoy combidado para 
vn Bautiimomañana>y me quiero ir aoramo venga la 3\iilicia> 
y me h ille aqui. 

6 Que con cfto fe fue el dicho luán Romerojy bol vio a las 
•«nze déla noche>yav>icndoentradoenfu apofenco?le dixo a .'a 
dicha fu madre:Iüanajyo te quiero matar ? que le refpondio» i 
qué le avia hecho para que la mata (Te l y que el dicho fu padra 
le bolvió a áezirrYo te quiero matar >confieiráte coQmigo> que 
yo confclT^ré mañana con el Cura cus pecados >y los mios. En 
cuyaocafion el dicho muchacho le dixo a fu padrejque porqué 
queriamatar afu madre íAquc le re fpondio : Daermctejy t i -

-pat¿3porque fi no>tc hede macar i t i cambien. 
7 Que viendo eftahizo que fe capava > y fe dormía > y en* 

tonces cogió el dicho fu padre a la dicha fu ma dre por los ca­
bellos» yconvaa zimbaraledio tres golpes? y la mato j que 
defpues fe avia arrojado por vna ventanilla a la callea y fe íue» 
q luegofe levantó él>y vna hermana fuya> q quitaron vna tr an­
ca que tenia la puerta del apofento» y falieron al patio dando 
vozssrMadrina mia>ían^re de m i madre derramada. 

8 Examinaronfe cambien otros teftigos vezinos en el d i -
cho CorraLquc cftos deponen de oídas al muchacho, Exami-
nófe tambiGnala madre del luán Romero j que depone de ol* 
dasjy eíla reconoció la zimbara^y comola avia vi l locncl apo -̂
fento de íuan Romero. Y también efta , y los demás teíligos 
dizenjcomo en vna oeafion avia herido a fu muger ? que no fa-
fcian í iaviacaufa efcricaíóno. 

? T a m b i e n f c c x i m i n ó a vnalfabelLopezjqueeraporte* 
ra del Corral del Condc Ja qual dixo> que lo que íabia en razoa 
t í c íh caufa era 9 q la noche qfucedió e l c a f o í C o m ó a l a vna de-
llajllegaron al apofento de la teftigo dos vezinas del d ickoCo-
rrahá pedirle las llaves de la puerta para ir por el Santo O h » » 4 
aviendolas dado^quando fe virtió j y falió del apofento >ya ba-
xava Don Domingo Delgado>Cura de Santiagojcon el Santo 
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Olio>mic ctimnccsfupojque crapará luanaNavarra>y kcoj^» 
taronelfuceflb. 

10 Prcguntófelcjfi avia entrado luán Romero aqueja no* 
cálc en el Cor ral >y dizc >que ala Otacion cerró la puerta? y q ic 
íe queda vnpoftigoabicrtcrique le c ieña a las A rimas>q c(i:l 
a cargo de vn Domingo Hernández 3 que cll nole i vía viílo. 
Examinófe tan bien al que cuid^va delpoftig >> y ditc j que ci 
no vio que cntrafle luán Romero» 

ir Con cftas diligencias huvo auto de pr i l ion : que no fe 
executó por andar áufente luá n Romero. Y parece>quc de oi> 
dendelfeiior Don Carlos de Herrcr-í > el Teniente de Vtrcra 
h u o diferentes diligencias bufeando a luán Romero > y en e| 
cortijo de D . luán de H i n c í h o í i fe ha ' ló vn homb e qdixo Ua-
ttiaríc Luis de los Reyes^y fer c u á i d o del dicho I á Romero 41 
qualfe le recibefu declaraciün»y lo que cnella diz coateíta tá 
el inuch 'Chv>> queíe lo avia dicho l u á n Ro hero > q i t preg m -
tandolejCjuc motivo avi? tenido par i a atar ¿fu íLUgervque íi 
le a via fentido alguna cofa jle rcípondio^que no le a v i fentido 
cofa alguna nias?iino que aquella necht >con c aUs or ze >a via 
llegado ala ventana de fu a^o íen topo i la callc»y a.via vilto luz) 
que de ípucs l lan ióa la ventana del apofei'to'dc i f bel Lopt z> 
para que leabrieíTe la puertajqueaviendo ci £rado>y llegado A 
la puerta de íu apofentojeftavalaluzapagadaiquc vió>que pot 
juncoáfu ombro izquierdofalia vpbul to» que queriendo co* 
gcrlo fe le ivajy apretó el p é í ^ 3 y lo afió > y vic que era fu i r u * 
ger>que le díxo>que po rqu i H^M l y le r t ípondio j iva a abrirlo 
la puerta >qu efe entraron en el apolcnto > y queriendo matarla 
Le dixojque ya que no tenia remedio 5 que tomara vt* corpino ^ 
allí eítava>y le quitaíTc vna Imagen de la Soledad,y fe la pafiif-
fe para que D ios le dicflc bucnfuctflo >que toaj o la Imagen > y 
luego la m a t ó , 

i z En v i fia de aquefUs diligencias el Alcalde de la jufticia 
hizopareccr antefi a Ifabel Lope z > yfc lcbuclve a recibir fe-
gunda declaración ? enrazonde fi aquella noche avia encado 
luán Romero en el Corral del Conde>y dixo > que aque (Ti n if* 
jna noche ella le avia abierto la puerta para que entrañe > qué 
ferianla^ onze délaftochc> yquelacaufa de noaver dicho efto 
enla primera declaración)fue mediante la turbación que tenia . 

15 A viendofe llamado a luán Romero por edictos j y prc-
goncs>(elepufoacufacionporclFiícaid6fu Mag ftad>y£e ra-

B ti-



... . 

tificartínlos tcftdgos dc Ufumana^cxcepto líabcl L o p c z . C o ^ 
clufo el pleito fe pronunció lentencia por V . S. caque condenó 
a luán Romero en pena de muerte>enauíencía5y rebeldii. i 

14 H u v o noticia como ellava prefo en Awccqueras y avie* 
dofe defpachado requiíuoria fe ttuxo ala cárcel defta Real A u -
dienciajjuatamcnte con la caufa que dio motivo afu pnfion 5 y 
en ella fe m u d ó el nombre > liamandofe vna vez Diego Lucren 
cio>y otra lofeph de Roxas. 

15 Mandóíe acomular efta caufa con otra que pafsó anf* 
el Alcalde déla Herma ndad.Lo que efta conde nej que vinien­
do l u á R o meroen compaíiia de Diego de Mef^junco al a r ro ­
yo de San Pcdiojccrca de la Vi l la de Caballa dc la Sierra 5 lo 
avia herido al dicho Diego de Mefa por robarlo. La averigua­
ción que tiene es la declaración del querellante > y luán Rome­
ro efta confiefTo en a ver herido al fufodicho > porque viniendo 
por aquel íitiodc avia dicho Diego de Meia> -iUe eta vnladr n> 
que lo Uevava engañado por robarloaquelev^ntó h lave a (a 
efcopeta>y le apuntó>y no dio fuego^que entonces con el cabo 
de la efeopeta le dio vn golpe.Ay dicho de fanidadsy amiftad^s 
en efta caufa. 

1̂  Conef to fc le tomófu Confefsionicfta negativoenav^r 
iamerto a Juana Navarra > ynorcccnoce la zimbara fer fuya. 
Puefta acufacionporelFifcal de fu Mageftadfe recibió la cau­
fa áprueba^y en el termino della fe ratificaron los teftigos de la 
fumaria^excepto Ifabcl Lopet>qucfe abonó y también Diego 
de Mefa^porque ya eran difuntos. 

17 Ló que fe articula por parte de luán Romero , que era • 
bajava en vna huerta junto a la Santifarmi Tan idad , que el 
concierto crajque avia de afsiftircftclla de diajy de noche 5 que 
fiempre afsiftiajy en particular k noche que fe dczi i a ver fuce • 
didola muerte de luana Navarra fu muger ,eftuvo toda la ñ o -
che en dicha hucrtajporlo qual no era pofsible a verfe hallado 
en el Corral del Conde. 

ig Se prefcfitaron tres teftigosjqüc eftos dizen , que con 
ellos a via cftado en dicha huerta hafta las onze de la noches que 
lo avian viftoentrarfc a recoger > y por la madrugada le vieron 
falir á trabajar j que esvn hombre buen Gh^iftiano» y ternero-
fo de Dio$3que por efto prefumian»noaver fido luán Romero 
quien comedóel delito. 

1̂  Conclufo el plcitojfe dio petición por el Fifcalde fu Ma 



geíladjpidiendiofcle impufieífc la pená ordiftariít de muerte 5 y 
quequandolugar noliuvieífe 3 fe avia de poner a cjuillion de 
tormento.Por pavee de íuan Rorneio > que avia de í trabfueko* 
^dadoporlibrejporqiic no avia méritos para condenarle^ni aun 
para ponerlo á qui íüon : porque lo que refultava eran vnos in ­
dicios levds. 

20 En vifta de los autos V . S. le condenó al fufodicho en 
'la1 pena ordinaria de muerte > y que fu execucion fuel l i encoh-
í o r m i d a d d e lá ley del Reino.Deíla fentencia ella fuplicadoipa*-
ra cuyareformacionreprefenEa a V . S» los fundamentos quele 
afsiften. ~ 

1̂ Defte hecho fe quicreínterpretar j que luán Romero 
Cometió los delitos de que es acufadojí e d í a a i ihtcrpretatio(vt 
inquit Gonfnltus inl.2.fF/de iiir.&?fa¿l:.ignoi\) Pierumque etíafri 
p^udentifsímo* f a l / a t . E t Sen cea inHercuk Octeo act: 5. fcena 4, 
ihbQuod mtfeird toens credu/a f/f jpor cu ya razones decifu n del tex. 
cnel cap.i . i .q.i .quem>L deve condenar al reo rfi no ĉ  en vno 
á c dos cafosjquando eftá conviáojó quando ctl á eonftíTo 5 i b i : 
2S¿o? in quemqmm fententjáfn ferrémnpojju&us^nifi aut in u r i V í t u m > 

autzJlfSll í$¡íw ea caufa íifc 
quacft.cap.at íi Cleriei de iudicijs.l.2itit.i3 "patt.j.AntonioGo-
•incz^.variar.cap.ii.n.s. 

Z Í Mayormente quandoel delito 5 cjüe principaliter fe le 
quiere imputar a íuan Roiiicrojcs tan atioz^quc fiíuefle cierto 
le c o m e t i ó l e cempetia ia pena difputfta porlak y pesna paui -
tidij .fF.adleg.Pümpci.de parr.§.alia deiñde5Ínltii . dé publicis 
íudic. l . iz . t i t .g .p.7 D.CoVarr.inelemental funofus. z part. in 
princip.n.9.6¿ novifsimé D . Matheu. de re c r im . controverí . 8. 

25 Deli£lo ac quien fe piiede dezir con Cicer. in crat. pro 
Rofcio A m c z i b i i l p f a n a t u r a l nrii tam fceieratam > tam at^ocem$ 
tam nefdriamcndi mn pAtjtur. Por lo qual Suet in .Trandüi lL in 
Augufl.cap. 33. ait: mS&ffmi farrícrdíj reum^ne cui'eó ihfunetíirj 
quoinon nift confefúaffickbantvr hacf&m.Et rcdifsin é D.Covar. 
vbi fup .n.ii . in fine)ibi:Pe¿oc etenmcrinuneit^em mn tuln Solón, 
qma non fperaVit futurumejfe f^mc/^m.Maxin e en los tcininos 
deíle pleicojpues vt inquit D.Amaya l i b . i obferv. cap. 10. n.5. 
ibi:Cí\m inttrconiuges f e r í Jt mper firt&ij'sima únuatiü Vtrftím Afe­
i to tan pr'cfumibltt entre marido y muger 5 que dio n ovivo-al 
Derecho para prohibirlas donaciones entre ellos. 5 o . íF.de 
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donacJateridcfere totQdt .Amor dcquien dixo Séneca in Oda-
via.ad.í.vcrrie.iQí? • 

Inf^m^e turf ¡5^jen kyis flamntítVapQr. 
ámor feminis comugís cajfd manet, ; f f:iJ Ü 

Y Piopcido l ib . i .cleg.3. Ip C i J i ; P lC f! : 00>J. El 
Omms amor ma£nus>fed aperti tnconitíg* maior* 

Hanc VenusÜt ViVatMHtilat iffa facem. 
Y S.Gerónimo incpift.adMarccll. Ko^^per^ amorem matris, 
aut frátrisMift folíusvxoris afí^ 19. Marc. I Q . 

-Paulad Ephctj.Efdram 5.pap.4' rodólo qualfeinfi-rc co'n 
cv idenc ia ínofcrprefumiblefer luanRómcroqui tncomct io el 
delito. 

: v a é Et vlteriús quandoes exclufiondcftc * qacc l Derecho 
nUP prcfumUff q p m t ü c í C ü f o t cuy^t ra?Qn «9 decif-de los ícxtj 
. f n la I.mérito.íF.prq focip^y cnlal.quQUGS>§.qui dolo.iF.4epror 
^ a t . l.dolum 6. \ í ^ % j j ^ * i & de^uftod. 

reor.l.fi quisex M p n t ^ f i j s . ^ 
fragium.^de inccndio.l.fin.íF.dc ep>quod mct.cauf. I . quotic^ 

i k i - f f 4 e í x b . d u b l p r o x i m e » C ^ 
mejor el cap.i.der^g.iur.iníjeeretal.ibi: E J l Q ^ m í f i m o r d ^ S y ^ c . 

- | i o c loco A/7 almd nobh frte i f i exiftmo>nffi u f d H á y i ^ d u b i u w 
eJi3quo animo fiantt íHmeliorem p a r t m i n ^ Que aun c|i 

^ternxinos de ayer duda por algún adoprobadojfife comet ió de­
lito JO noífe de ve interpretar por la parte de lacxeluí ion dcUy np 
^refumir íq^e cftefabfiftio>ni huyo d o l o e n e l u l a f t P í e x nota -
tis á C u i a c . l i b . r z . o b f e r v . c a p . u . ^ ^ m Surd.Farin. & alijs O, 

;jSeronimoBafilico decif.i^.ex; nu.^.S^ff? Aragoniíedecif. 114. 
.gi»^i»Thufc.tom.2.1ú^ Luego mucho tnejor no 
aviendoado probado contra luán Romero 3 no e$ prefumiblc 
fueíTe el perpetrador defeitiejants delito. .(j 

25 Notadocfto en la excluíion geneíaU en la particular de 
cada vno de los actos>que contiene la caufa>fe difeurrira precuf 

f iando defvaneeer Jas probanzas, y los que fe quieren llamar in-
. dicios contra luán Romero> y ajuftarciomo porlos méritos del 

p roce (Tono fe U de ve imponer pena alguna,o al menos no t*-
ner lugar la pena capital. 

. (. fj ; .1 •. f di > x dil &Y cipo A. ( i l i ^pn i IV B>U b 
A R T I C V L V S P R I M V S . 

¿ 4 T O Pnmero>que parece le obfta a luan Romero>cs la 
¡L^ dcpoficionde luanRomerofu hij[o> por la qual coila 
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tiene ocho anos tídíád a r i í c n l i a m o pueril Alciatd" in L pueri 
o P pella ti o. S á c v. 1 UM i. G o ÍÍ A i i íl o i . M . Vr a r o ? A u L G c i í i o JC x a u o 
l iü . io .cx hillona T..ioc'ronis>ak: AtSarVtas CitUíus'¿(ex l iorna-
HQrítm.ciím el dijes cenfmnfaciencU grat ia iufiíiueret fueros e-xijíimiñúVy 
fuhnuii<resejjent aums ji-ftemdeam- Et ex Arabibus Mcdicisábi-
c.. ni at Álc iatus^/^r/ e-Jam ad quíatumdechnum. Macrobio i ib. 
7.Satür'n.cap.7.ibbSecnndíim ¡ura fablica dmchetrnus annus in jm-
mma quártusdechnus m fuero. ¿ijijatt¡$Ü puhertatís ¿ttatem.C u i co-̂  
venirVlpianiisin fragn;cnds tu.i inl.s.ff.dc vulgan.&: L 5 . 
OÍ 11 teftan; ^fac.poílJulHnianus inl.vlt.C.quando tutor.&príri 
cip.iníl.qiiib.iTiod.tutel.fin.C-uiCi fuficicntc para excluir > que . 
íü dcpoíicion haga fce.l.3.§.Iuiia.ff.de teftib.cap.fi tcfte^ri.Ve-
ge íu]ia.c| .3.l ,2o íF.de te i l ib .L3 .CiL .r í .p .5 .Farin.de opp.telt.q. 
58 m 9«G o m e z. 5. v a i i a r. c a p. 1 i n u. t i . v e r fie. »S e í w//Jo r e /// í . 
Cancer.i.p.irc.variar.cap.zo n.i. 

27 Gonfirmaíc efta refoiacion con muchi mas razón cu 
nueítros t érminos ; pues fiendode eflencia dclas depoficiones 
dv los teí l igos para que hagan fee > aisien lo c iv i l , como en lo 
C'inúnaijCjue aeftos fe les reciba cleb x » de juramento J y de­
poniendo Cté el no hagan fec.cap.nupci 51.de tclhb. c ip. horta-^ 
mur 3-q P cap. í i te í te i .§ itera lans i u r a n d n 4 q.$.ruth.de fan-
étiis.Epiícop.§aiulli vero.eollat 9 1 2Vtit . ló•p.3.L6.ttt .á .! ib.4. . 
Rccop.F ina. id D.Covarr.hb á.var.cap.i5.na xv.xo.cumahjs 
p I u rií n is. D . V a 1 c n 9. e o n [. 1 o 2. n. 5. 7. Y r e qu i i' ie nd oíe -e x p a r-
te deponemis que tc^gi cap^cidai.cap. anunadvertedum. 22. 
c^,i>\b : inim .id vertm.iíim i'fl pihd tus tnrand*m bos hd¡>eai cotnites, ' 
ymta t ema i id í c tumjd tq^e lufiitiüm'i j t ijta defuerint nequiiquath e^it tu* 
r^meittunh fed períat tum D .Covarr.incap.quamvis p^ótum § .1 , 
n.i.faltando cltosrequiíicos no puede probar el teftigo. Y es c i ­
to tanageno de prefunjiren la edad puenhquc dici i ó el t e x c 
en la l . i .C.de faifa moneta>que femejante edad ^ quidqai J v i -
dit ignor.u §.pr^iereLinft.quib.noneft per imfiac . te í t . L u e ­
go con juftiisima caufa no.fe le de ve dar creduo > laxca ihud 
apud Ovid .Cydirp .ad Acontium^ V ^ l 

Quíd ubí mne frodefl turandí f o r m u h m h t ^ÉM^ÍÍ^fe 
Linguaque prafentem teJ l i f ica taDtamí MMjs^ ^ t^n - ' ) ^ ' - -

« Q^ í t i ^d tmense f i i n i l eon in raVimi i s t lU , 
l i l a (idem diBis addere fola potefi, 

»i CQ?ij¿¡iumiprndemque animt fententia iuraty 
E t n i j ] indieíj^inenU rmlUyAUnt. 
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y 
%$ Razón * <|ue no tanfolamcnte fe hklla: veiificada po^ 

los fundanücntos m & ú i ó ú ü a t o cambien ex iure Regio y oor la 
l .i .tit.4.1ib.5.0r(iin.y encanto grado > que defta ley £(* prtfeba 
uo poder el menor hafta a ver cumplido diez yfeis aiias > depo-^ 
íicr en cautas criminales> y de hecho a vieado depuefto no ícr 
teftigo idóneo.Narbona de actac.q.6.n.5.Avendan.refp.5i. n. g; 
ver fie .ex fupradí f t i s . A y U o n. a d G o me z. 3. va r ia r. pa p. 12. n. i z. a d 

nochJib.i-pfaefütnipt.^i.D.Valcn(j. Velazq. conf.92. nu.75.S5 
corif.ióitn.^3.afii:ilian >que examinado eiteitigo que no íe de» 
viqexaminarjnec indicium íacit* 

25 Excluida cfta depoficion por el medio de inca pacida i , 
«x partedeponcndSídeindc fe excluye en fupoficion deque el 
dicho luán Romera el menor es hijo afsi de luana Navarra? 
como del dicho luán Romsroyy nieto dé la querellantejporeC* 
tar en los términos de que los afccndicnccsvni defeendiences no 
pueden fer teñigos los vnos contra los otros. L teftis idoíieus. L 
Bulltis.ío.ff.de teftib.gloff.in L parentes.C.codem. y mejor, y 
mas en terminosla l . i 8 .tit.ií.parC|,ibi ' .Ítfo/i puede fer cabido e;i 
aquei pleno te f i immo de f u ^ . Y el nsifmo texto da la ra zen*.^© 
Urporquemn J í r i a 'gfMfa >.e dt te j i ívo , 

Y aísi por la afección J iamía i^nc eftos fe tienen,fe halla ex­
cluida eftad€pofic;ion.eap.accuíatorcs.iz.3»q 5.cap. abíens. 'g, 
5.0.9^arin.q.54.n. 145.D Valcn<j.conf.4.n.5z & coní.73«n.50. 

$0 i e d dubium ^ftj v t m m íi ios confan^uiniBOs re mocar 
menic íc cxcluyMpara la teftificacion>afi taníoiamentcÍ€ ¿i~ 
tmmfz^^&d^^nthics-dcv^ dar (quande^mb qa^da ya 
jprc4)ado>pot raaon de la incapacklad>no fucfie teftigo inhabi ) 
y a ü ^ ü e í a n diverfas las o p i n i ó n lo« Dddoi?csvvt tene'tEf* 
coba* de purit.ía n^.i»p.q. u . § . 1 .n.3 .la rcíolucion cierta es > que 
tratándole de caufa criminal de 1 confangmneo 5 totalmente fe 

jAaaltíyanliofs dichosdeíloSíC^iuribus Cuprá aüegatis>&cx l.pa* 
gSMiés&.Gdc tcfttbxapvcotifanguinci. 10. §.q. 5. cap. atfcns. 3; 
!!¿^.glof.inl.ctiam,G.deprobaCw& ib iDD.D.Val í^ .conf .154 . 

n.6.Mafcard.concIuf.4i2.n.^.& t ex t . í nd idJ . c t i a tn jSc íncap^ 
inUtcris>cod.cit.fic nuliortext . ial .x4.5c n í . t i c . i ^ . p . í ; 

31 Quod redifeimé procedíe en los términos de eñe ca fo > 
pucr en él fe trata de vengar injuria -hecha a vn confanguineo: 
porque ciim tales eonfanguinei dicuiitur a cofhéc fangufnejquaíi 

eommuncm>6c cundinafing^incin babentes.g lof.in §.i.inft.íie 
D i le-
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Jegltim .agnat.fuc. & ciim R.cbuff.S¿ alijs tenet Efcobar ibide m 
n.7.y enteí.dkndofe no canfülaméteíquela eaufa pertenezca a 
aquellos > qui exptefsc agunt •> Ced eciaiB ad vniverfam corum 
agnationeri]3&. íingulosex Ga>vt ibidem num.g. tsnet Efcobar? 
y no debiendo fer alguno admitido por t^(ligoen fu caufa > y íi 
4c hecho fe admitierejno deber hazer feejd.l.nullus. fF.de teit i -
bus .cap. infuper^inf l iÉMr.eod. t i t . l . i^ . t i t . ió .p 3. D . Valencf. 
ybi proxinicnum .49 . fe figuc Gonevidenciá 5 que por eíte mc-
4io deconfángainidad j eítaexcluida la depofidon del dicho 
luán Ronrieiocl menor 5 no folo en pane > finoqiíe totalmente 
nuiiamfidcm fucit3vt tenet Efcobar ibidem num .8. 

51 A ello fe llega > que fiemprc que el teftigo hade confe-
güir >o alabanza de fu depaíicion ? Q vituperio > ni es idóneo > ni 
.fezeice,ex iuribiis fuprá relatis ab ECcobaribid.niio.D.Valc-
.̂ ucÜa coiií.4.n.S5 -Cynaco cdntrov.i66.n.5o.Y íiguiendofelc al 
dicho luaniRomerocl menor jnofolamente vituperio. Sapié t . 
proverb.i7.glof.^7/ar«wi6c Ecclefiaft.cap.3.ibi: Gloria homm/s^ex 
honore patns ju i y tfdedecus pl^pdter fine honore ( pues fe reputan 
por vna mifma perfonajy el hijo encierto modo es partedel pa-
dre.l. vlt.C.de impuber. l .cúm fcimus.C.de a gric.& ccnfit.Hb. 
n . l . i f t i quidem .íF.de eo quod metus cauf.loann.Picus in epift. 
z d H c i i m o l a n u m Á h i í M a x i m a f atris parseji /« ^/ÍO)fino tan bic 
difpendiuro 2etern?cfalut45;pue^ peca mortalmentc el hijojque 
depone contra fu padre.Bonac.z.tom.in^ec^logi pra'cept.difp, 
í o.i n s. q 3 • pu n. 5. vc rf. í o, & in 43 pr nece p t. dif p. ̂ . q̂ u # ÍL v ni c. 
punót.z.n.* Sirtjanc.de Cathol.tit.zg núm ^^éc-larius inlib.dc 
p á tre é ip t t txc .nX4.Cut í* fe qq. S a y r. C1 a v i r e g. 11 b 1 | p | a j i . %4 V a-
ícr.Reg.in prax.fór.p<¿ükUib¿io:.num.-io.fe ^ reprobada í a 
¿epc.(i¿ic5n. 

35 Y aderhás defto fon muy de atender las citeunítancias 
CJOn que depone jañadiendo a efto >que fucedío la miieite de fii 
madíe a las orízc de la noehe» ocafion en qUe a unq ¡e fue fle de 
mayor edad,y de mucha capacidad , no es pírfü nuble pud t fle 
atender a círcúlVftahcias'din minimas>comofon las que^efitrej 
afsi por la turbacion.arg tcott.in l . f i qüis in grarVi.§ ,nquis rr o-
ráens fF.ad Syllánxom o por feria hora refetKia > dé q ü i e í i ^ i r ó 
¥i rg iL l ib .z ^Sncid. 

TempHS era t ^ m príniá quies mortalihus ¿arU l 

Inctpitji? done DÍYHM ¿rctufittíM J ^ p U 

At t iu s inBru t . 
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1 
Cuñi iamqwtti temfüsnóflurmÍmpetu A 

'Dedíti foporc flacans artus ¿angHídos. 
Y mejor al intento v€Iiano Ub.3.variar.liiít .cap.u.ibi: Pmp^^ 
ietícídtcnntyanimam interdiu corforti fer&tium pr&bereits* ¡uVolu^m^ 
que puré ventaUm perfpicere pojsit. Siendo eílo afsi 5 no es creíble? 
oue enijquella hora cftuvieíle tan enlloque pudieíle atender a 
eircunftanciasícniejarites. j 

34 Seapruebai ieí lolal . i §.3.íF.dc adquir.poflcíT.donde el 
fqñoliento fe equipara al furiofo.Gomez^.variCap.i.na.ji, y 
la clcmenc.i.de homic/íbi:^//^/ 'o/wí^^t inf%m, feu dormían ho~ 
mifiem,mutiietMí occídat>nu!/amexhoc irregulanútem incamt .Lue-
.gb no es creíble ? que pudiefle atender, para deponer con canta 
individualidad en ocafioníqyc debia eíl^r foúoliento jypor e], 
coriüguicnte(aunque íu^íle capaz de perc£bit)los fentidos fuí^ 
ipcúíos de fu curfo.Aque alude lo que dixo Sylj'io Itálico lib. 15* 
'H^x fimilesmortí deideratiplavdfjsima fomnQS, i 
EtOvid ius . : ¡ - - \ t . ' ^ . ? . í ? f / : i 2 ^ w i m i V ^ ^ o l g . \ i . d i 5 y o i q 

. . . . . . Quid eji foym^s gélidamfiiriortis ima¿B ? 

Longa quiejeeudí tempüre j a t a dabunu 
Et Catullas ad Lesbiam.epigranii^ I - J 1 ni - b . 3 . i ' ^ & 

Ssíes occfdeve>& reddire pofjunt: >b.'§,'la^i.i>J>^fti*;í*d 
N Ú h c u M f t m i h c á d i t brevhlux» 
K o x efl perpetualma dormienda, 

yirgi l ius . l ib . io .>£acid. : 
Oiltdara qmesocu¿ls,'(jrferreusW£et ,7.£.ní 

Somnus in^ternam clauduntur Imnina no&em. 
JYafii por los nidios proplreílos patet evidenterjqiian poco 1® 
obfta a luanRo í i i e ro i adepof i c ipnde fuh i jo , . 

55 Llégandoíe a eítojque deponiendo de delito cometido 
de nochejpara qué eñ algunarmanera hizieífe í:ee(adhuc confi-
derandolotcíl igo idóneo > que .como queda aflencado no tiene 
lugar) era neceííariojquc enfu dicho;dixcíle lo avia vífto por 
razón de aver luz en el íitio donde fe comet ió el delito 5 porque 
aliarsni-llo mddo probac.Gomez.vBifup.n.io.'veríic.e ^w/¿«5 

ferturiihi-Quod fí teftes defOHdHt de aüqno maleficio de noHe cmm'íjjOy 
debem neceJSario deponen ̂ quod i lio tempore erat Lmiaftelquod ibtertt 
lucemaiqnA pntuermtyidere>& difee mereja Has nullo modo prohant, me 
concluduntX.íicxim exceptione.§.in hac.ff.quodmct.caDf.iuncta 
gIof .& ib i repetentes. Vern1iglioris.conf.408.nu. §. &:coní. 74» 
n.i.Guticrr.conf.35.num.Z3.6cnovifsimé Pcgaz.in ordin.Rcg. 

Por: 

http://Vern1iglioris.conf.408.nu


, , . - _ . .. i 
Pon.ügJib.T. t i t . i , inpnnc.g lof .40 , f t . i5 .RazoBes>q 
cftadcpoficionjy manifieftan quaapoco fe pruebe 5 que l u á n 
HomerofuelTc el que c o m e t i ó el dcluo, 

3<> T a m b i é n fe tratara de excluir la depoficion fegunda 
de Ifabcl Lopcz^quccs lofegundo que parece le obfta a luaa 
Romero. Haze dos declaraciones >que íe reduce laprimera a 
dezirjque ni vio entrar j nifapoquc entraffe luán Romero en 
fu cafa la noche que íc c o m e t i ó el delito : y en la fegunda »con* 
tradiciendofe aeí lasdize que ella le abri© la puerta á lasonze 
dclanoehci lance en quemanifefto la fragilidad de fu fexo> 
iuxtaillud Menandri relati a Tiraq.de legib.connub» part. u . 
glof i.num.sa.ibi: Q m m infih efi muitebris natura [ Et eiufdem 
«Authori&inEphigeniain Tai>r.3cfax.lib.7.hift.DaLnica;>ibi: 

Hullum putaVotum f uturum certiusy 
SÍ quid f^mineiiVox pdesgeñt , 

37 A l o q u a l h a z c el provcrbio,quc refiere lofcpho lib.7» 
antiq.cap. vlt.afirmando;q Alsxandro hijo deHcrodes,a viendo 
muertojfe le apareció en fuenos afu müger>y le dixo eftc pro ver 
hio-Fídern mutieribus noti efi hahenda K^zon-qne tuvo el derecho 
C a n ó n i c o para no tener alas ni ugeies por te í l igos idóneos en 
)as caufas crimimlcs..(:ap.foi um.de v.fig.ibi: N a t u n ¡fíVirynon 

f<pm(ft<í>nám'varíum>t? mutáhile Xí.Jiínmtum juntiña f roJróf .text.in 
c2p.mulierem.33 q 5..Gomcz.5.V4;r.cap.ta.n.i3.in puncip. D . 
Matheu.dc re crimxontrov.^.nu.ag. Y e n c l num.x9. a viendo 
afirmado^que por di fpof ic iondeUL.i^. t i t . i ' í .part .s .oy pueden 
deponcr^y fer teíHgos ido neceen ¿41* fas criminales , dlze ? que 
lo contrario f^obfer va en Valencia en difpofitione ipíius fori^ 
cum Morl.inempor. Porloqualnofe ventilara> v t i ú m fi fea 
teftigo idoneojtam exlurc civili jquam exiure Qanonico * en 
caufas criminalesifino es adhuc confiderandola conforme a lo 
dec id iáopor l a d i c h a l . i y . y aviendo notado quan frágil fea el 
fexo femenil j fe difeurriran las razones que leafsiften a luán 
Romero para excluir el fegundo dicho de Ifabel Lópe z, 
.Q3í i l ;á í íucf l ion es may controvertida entre los Doctores 5 fl 
^ndepoficioncs de teftigos hechas en juizio > inquibus inveni-
tur contradi£tio(cGmoenel cafo prcfente),a qual dallas fe de va 
cftarjde los quales Menoch.lib ^ de arbitr.cent.^.ca^.io^. n 5 . 
Zavall q.8o3.per tot .Guazx.defení . ic , .cap.Kí.n.i . F a c h i n . l i U 
5.eoncrov.eap.84. Mentch.quacft.vfufreq.lib.z. cap o^. nu.z. 
Ckrtís .q.53.n. i5 .Boc4\deci í .5 i .Da?¿as.rcgu ! .59. Gutier.conf. 
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35.n,2o.Aíitünius Capyc.decif.M x.n.n.&deci í .^ í . tot .cam FaV 
xin.&C alijs.Faria.ad D.Covarr. l ib . i .var .capnj .na.po. D . V a ­
lere. C0DÍ.i02.n.i.&; z.ixlaelvcnique fe debe cftar ala primera; 

35) Pruébale ella opimon> primó>poiquen© eílá ea U vo-
liincad delccft igo{poít cius dcpofnionem ) ñeque exea debe-
eílar pendiente la validación de fu dicho: porque ios aótos iegi-
timauiente celebrados no fe deven viciarjaunque venga áaquel 
cafo í quo incipere non potucrunt.l.final.C.deempc.6c vendic. 
cnp.fadtum lcgiTinium.de reg.iur.in i ; , Lpatrefuriofo. ff. qui 
fu n cfui.l.orat ione, i <í. §. fin. de r i t u n u p t. 1. qu i te lia m e nt o. §. tu -
iiofus.fF.de teftam.l.vlt.inprinc.íF.vnde liberi.D. A n u y a lib.z. 
Gbfervxap,3.n)4 7.Pctrus Greg.lib^.fincag cap . i . n.7. Tir-aqv 
in ttact.cej]anie canfaÁ'n'nM.ma yor mente quando ex primo di-
£ío (como en nueftro cafo)ius faicqu^fuam partí j qao quidS 
invito auferri non poteft.l.idquod.ff.de rcg.iur.cum vulgatis^ 
clegans tcxr.incap.per tuas de probar. í A 

'40 Celebrafc quaíi contracto enlos juizios. l.^. § . ide ferí-' 
~bit.ff.de pecul.y de la mifma fuerte^que reludlance parte nonefl: 
lócus poenitentiac.l.ficut ab initio.ff.deoblig. Seadt.Lab emp-
tione.ff.de padis.ita vtinquit Zavallos vbifup.nu.^. Hec lmic 
tépi potnitere í k n ^ n i a per dicIS hidicíafíter qunfi cmítrnx>ijft yidstur, 

41 Afirmanotrosjquos reíerc Zaval l .d .q .^o3 .n , i . c í i feqq, 
Alciat.de pr^f.reg.i.praef.zp.n.íí. Antón. Gabriel.lib .j .concor. 
2í).n.i.-&:Faria.vbifup.n.85>.Gum alijs^que á ninguna de las de-
poficiones de femejantes teñigos fe de ve eílar. Y aunque en 
e ñ e numeró trae Varias limitacionesjala conclufion primera^q 
aísienca'fer la edmunininguna tiene lugar en los términos defte 
pleitojy ádhiiGoqite lo tuviera^es opinión del m i í m o Fatia> que 
'quando el primer dicho no prevalece $ no fe le de ve dar crédito 
a 1 fc g u n d o. D ; C o v a r .1 i b. 2. v a r. C a p. 13. n. 7. v e r fi c .i' x o 4 pí¿ í/ w r. 

42 Y pruebafe efta opinión con evidenciajex doctrinaGo-
trietij l ib.^cáp.i2. irí fine)ÍLincla dodrina D-.CoVarr. lib.2. var. 
cap. 13.n. g. veríi'c. CerúmH éj} ,puts ibi tenet > que es c o m ú n opi* 
^ i o n 3 qu e f c rn e j a n t c s t e ft i g o s f o n p c r j u r o §. 1. c o s. . d e f ia 1 fi s ̂  
Valen(j .d .coñf/ io^.n. i3 .Antonio Gomezen el lugar citado r q 
fe repele de teftificaryqui periíiruseft.cap.parvuli. 2^. q. 5. capí 
quicumque ^.q. 1.cap.teííimonium.de teftib; cap.licct el i . da 
probat.cap.i.de cr'im.falf . l .^.tit . i í p .^i ihhNm otrofi uqmh-qSe 
ntxajfe de de^ir verdad en fu tejlimonio.l). Vakn^.vb'i fiipvniani.i4. 
t ü e g o a v k ñ d o falcado Ifabel Lopez en vno defus dichos a la 

ver* 
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verdachno fe le de ve dar crédito a nirtgunójqíiándo no fe le de al 
piimero.cap.para .5.q.9.!.qiu falfo.ií.de teilib .L41.in fin tit. í é . 
p 3. F a r i n. d e t c 11 i b. q . 6 6. h .13. S y r i > c fe o a t r o v. 15 o. n. 5 <>. R o I a n d. 
coní i C n . y . 

43 Es cambien civcünftancia digna de reparo el no hallarfe 
ratificada en ningaiios de los dichos i í a b e ! López : medíoj que 
por í ifolojaunque no concurrieran en ella los defectos notados, 
excluía fu fcgiindo dicho , quia recepta tuit ante litis conte í la -
Tionem.tcxt.in cap.i.de teftib.eap.i.&: in cap.quomarn frequé-
ter iiipTinc.v t lite non conteftata.cap.rigniíicavit.&: cap.pen.d© 
teit ib. autb. de inílra.caut.&: fide;§.de quibus3a<: Lnam ita D i -
vus.ff.de adopt.l fiquando.C.de reÜib.l.z3.tit.i6.par.3.Paz hi 
prax.5.p.i.tofn.cap 3.§.9.Farin.de t e í t i b . q . y i . nu.155. Bertas 
conf.crim.i .n.zó.&; conf.33.a.io.'S£ coni 1i4.nu.11. Surd. conf. 
328.n.5.vol.3.y en termiños de teiligo mueríó> y notatificadoi. 
com o en e íte caf o>C yria c.controv. 150.n u m. 8 3 = D V a 1 c n . e n el 
conf iu / .n . ixo .Nat tacoñf .3^4 .n .z i .&: feqq. vbi plenifsi it iamé-
te prueban no hazer ice el dicho de femejantc teftigo, 

44 Ynopuedefcrdereparo el abono v q ü e d e ia dicha Ifa^ 
bel López confta fe hizo J pues por el deíxdo de c i tac ión ( q u x 
quidem nonaccidit in indicio fu mmarioj ve tenent fupia rela-
ti)no piueban los ceftigos > 5c nullitaii infanábüi lubijciuntut. 
cap.2.de teftib,1.4.tit i(j.p.3.vbi Gregor gloi.i.5e apud Lufita-
iios 1 ib.3.0rdin.ti t . 1.§. 13.Barbof.cum p 1 ur 1 b.in coÜfct.ad cap. 
Z.da te íhb.t i . i .Si z.Grotius Vbertus de citatione cap. i . ex mi . 
(>7.Pareja de infttüni .edic.t i t .y .rsfol . iz n.14.mayormente í i e -
do el fumario diftinto juizio > vt notj t te xt. in cap tu m in tuá> 
de ceftib.cap.vaniensjeod.cit.l.i/.in íiae»tit 9 p .4 . Natta díd:, 
conf.35)4 n . io .c irca fin.Y como queda probado,&.teret Pareja 
vbi fup . íiendo examinado el t e ñ i g o en juizio diftinto fiimario^ 
no de ve provar>íi no fe ratifica en elplenario.l.fi quando 5 C A t 
tc f t ib .d .capxúm in cuaiSs cap.veniens.D.Valertcj.dict.conf.izi» 
t f Ü ^ f b i / 1 ^-ü ^loiciDlnoo o^.Hír.d.q.Diprjl.iíiQlü.: I Í U L M 

45 Y con más razoní iendo el ju iz iócr i tn inah dondesáun^ 
aya edil o de contrario > procede efta doftrina y quia i vt inquit 
Pareja ibiden^cum Vhztx .odnfánabi lh efl h<ec ntdlitas¡ts ature d¿~ 
Vino p robeniens. Barbo!, v b i fu p .y quan neceíTaíia fea la reproducá 
cionr/ ratificación d-1 Ccftigo>para que pruebe ? lo notó C y r i a -
Co dicl.controv.150.n,80.porque alias no tan folamete no prue-
bajpcroíiü aun hazc indicio aun in criminibus exceptis. Farin¿ 

qua*íL 
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quxft .44-a-2^-?¿ q . i . R ^ ^ - ^ q.45.nu.iyj , l legándole aefto U 
razón de la CuriaPhil .cn la 2.part.§.prucba5n.5.& 6.donde ex-
preíTanientcponiendo la formalidad con que fe han de rarificar 
los t c ñ i g o s j d i z e j q u e p a r a q u e l o e í l e n esncceflario > que fe les 
lea el d ichoduegoí ie í to no fuced ióene l cafo prefentejoo que­
do ratificada Ifabel López ? y cpní iguientcmente también ex­
cluido fu dicho por eftc medio. 

46 Yltcriúsj pues aunquela aprobación dé la perfona del 
teftigo quite eldefedo dclaperfona aprobada » con todo cíío 
no induce probación del dicho: y la ra zoo es>porque fon diver-
fascofas laperfonadel teftigo^y la depoficioni y la aprobación 
en vnadorno fe cftiendeaotro.l.íl quis teftib.i<5.C.de teftibus» 
cap.íi teftis.§.íiquís teftibus.4.q.3.1.3r'tit.i<í.p.3. íoan.Bapti í t . 
Cofia defa¿tifeient.& ignor.dift.y.ccntur.1,11.3^ & Hieronym. 
de Lconrefp.r.n.zz.yfque ad X5.cum Bald.2evall.com .3éCom. 
q.85>i.n.x7.6<: lofeph.Ludov.decif.Peruf.g^.p.z. nu.io. Marca 
Ant .Nat lib.2.conf.285.CabaU.lib.i.deGÍf.ia.nu. feqq.Sc 
alijs.Luego aunque fe abonolaperfonade Ifabel López 5110 
induce aprobación de íu dicho. 

47 Lo tercero > que parece 1c obfta a luán Romerp > es U 
dcpoíicion de Luis de los Reyes fu cunado^que ©fta fe reduce a. 
dezir> que luán Romero le confefs o el delito de que esacufa-
dojconfefsion>que para que fuefle indicio probado era ncceffa-
rio* que depufieflcn d^Ua dos teftigos conteftes» y mayores dq 
toda excepcion.cap.olim 35.de refcripr.arg.rext.in 1. vlt.de i n -
terr.a6t.cui confonat l.i.tlt.t3.p.3.1.fin.(8c i b i glof.verbo Vel 
¿/c//s.C.familif ercifcund.Gomez.3.tom.cap,>3.n.i8.Gutien 
deiuram.confiím.i.pxap .53 .n.i.Cyriac.controv .9<.nu.xo. Si-
jmanc.cap.<>3.n.^i.Farin.q.d4.n.i45. Mafcard.cancl.347.0.19. 
C a b a lio r ef ol. c r i m. ce n t UT .1 • c af u 81 • n. 1. & c e n t u r. 3 .ca$.> 8 8. uu . 
55?.Guazz.deíenf.3Z.cap.34.n.i3. Hieron.de L c p a l i b . i . decif. 
205.n.39.Paz ad l . i34 .ftyl.n,i .VcrmiglioIis conC.33.nu,i. & 1* 
Marant.dc ord.iudic.p.^.citídc confefsionem.x.ibi: Nem ¿$fltr 
batur peryuumujimynullam factt frohationem itiec pltqafH iim h* 
mjf̂ namyfjec f& /W/a«w.D.Valen9 .conf . i74 .n .4.&5. 

48 Pruebafe efto por fer teftigo vnico en cite a¿to Luis de 
los Reyesien cuyos términos adhuc» que no tuvieílc la nota de 
enemiftad con luanRonierojy afinidad con la quaFellantcy cft 
tu vieíTe conftituido er̂  dignidad)minime fe debía eí t i r a fu d i -
ch{o.l.^.§.i.C.de£eftib.cap.cum eírcs>dc teftam. cap liece vni « 
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vérfis de tcftib. 11 dcnuntiáíre.§.qaicl tamen> ff. de adulíer.hqui 
feiKentiam.C.de pcenis.cap.licec caufam de probac, cap. honx 
mcmoriaeel primero.cap.curn dilectus.de cleCl.Farin.quxf.^?; 

1 capj .Amaya ia l . z .C .dc iure fifci.n.iy.Cabalio.rtfoiuc. cciic.z. 
ca l". 2 g g. n. 5 g C y r ia c .co n tro v. i ̂ o. n 6 4. & fe re o ni nes fu p Ja u di 

45> C o n mayor razón ) íicr;do el dicho Luis de los Reyes 
j^erno de la querellante 3 y cuñado de Iu3na Navarra di íuntai 
como teftigo reproba do por deiccho 5 m íe debió admitir 3 ni 
admitido debe haicr fee íu dicho.cxpreffus text . incap. í lmi l i -
.!er.3,q. ».cap.abfen§ ê  z ^.c^.^ ihiiNec afpnis Xt(iis admit tnur . l . 
4.d¿: 5 íf.de teíVi^,Farin.q,34.n.2. Anconius Matheo pract cr i* 
iiiin,inlib.48.ff'. tit. 15 cap.2.nurx5.2. Ayllon. ad G ó m e z cap^ 
í¿.n.T6.D.Valen^xonf. i6) .n .5>.Y concurriendo en él la cual i ­
dad de encmiítadjcjuc por íi lela es íu í ic iente para repelerlo de 
teftificar.l.5.íí.de tcft ib. l . i .§ pi etérea. fF. de qu í t í l i oñ ib . auch. 
de ieftib.§.fi vero quis dicat. collat.y.auth. fi teftis produdus* 
C . dc teftib.Líi quis UÍ l ibus .eod . I . tutor quoqae. §.fi tu tor . íf. 
de fufpe¿l.tutor.i.5.§.fin.ff.de adim.legat.l.licct. S . de arbitiis. 
cap.repcllátur de accufat.cap.eaiti.cip.nieminimus.cap.opor-
iteat.eod.text. elegans. in cap.per tuas de fymon. Matheo vb i 
f ü p . n . p . G o m e z 3.torn.cap.iz.n.i4:.dc ibi Ayl lonBoís ius de op-̂  
pofit contra teft.11.52.Farin.q.49.n.i.6¿ itl term inis in qu^ft.53, 
cxn iun . í j . Los quales todos afirmanjqú9 no tán ío lámente lo$ 
ene mígosipero los defeendientes > y collateralcis dellos hafta el 
cjuarco grado no pueden teftificar j aun en aquellos cafos que 
fon difficilis proba_iionis)& vbi veritas aliter haberi non poteft. 

' 50 N i tampoco le pueden obftar las depoficiones de ios' 
de mas teftigosjque deponen de oídas a luanRoitiero el menor^ 
pues es requiGto cíTcncial 5 que para que a los teftigos de óidaS' 
fe les de creditojque nonab vnojfed faltim a duobusjfeu tribus 
depongan averióoido.cap.l icér ex quadara deteftib.l io.tit . > 2 
p.4 ibitC^í fidixenlo ojo a^n m e f u l o Á m n á más^no ie dehencreer, 
D . Caftill.tom.^.lib 5.conjcrov.2.p.cap.iz¿.n.xz. Mareícot,va--
rkr.tom.t.rcfoi.^o.n.^.cUm Farin. Se alijs Eícóbir de puritat. 
i . p . q . 9 . § . 4 - n . 7 i - D . V a l c n ^ . c o n f . i ó i , n . 6 3. 

51 Conoborafemas eh nueí lros te íminos^pucsesca i t bié 
requifito neccflario>quc los autores de duien deponen de oídas 
los teftigos jfean fidedignos > N E C A S í N F A K T í S F S > A V V 
S V S f B C T í S ) fed a fided/gms.Gyriac.tom. *.controv.50. na.ó^» 
He í lor v i .nil.de tcftib.ín mbúc.iejljs affinitattmdcgonmhm.^* 
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c .. „. . . 

l>o.n*7g»fiendo lacaufaUvt ícnet Efcobar vbi £up.n.74.quefG-
ría abfurdo admitir aquellos > de quie^i Ce repelen ftt$aut0resk 
did.tap.liecc ex cjuadatíi de teftib.ibi:Cáw/¿uis ab/hrium tyid&t* 
tMri/iosadmittíiqmramrepeilunturamhom. 
. Llegafe áef to la razón de los textos in Lafle coto? íF de 
haeiedanft.l inteftanicnto.zj.l.fi itafcnpfcro.}8. íf 4- coi i i . sc 
dcmoHÍl.conlof qaales íe prueba > que ílendo ellos ceftigos re-
fetentcsinofe les puede >ni debe dar mascrcdi£á»qiic al relato» 
fiendo efte luán Romero el menoría quieníconto queda dicho) 
pi fe debió ad tnitir por tcftigo> ni lo es > ni fe le debe dar crédito» 
perconfequeñSíñi ááquellps>qae para fus dipoíiciones lo d ^ l 
por autonpucsno puede darfe mayor fec en el re fe rente >qic en 
aquel de quienfehaze relación. 1. fi prior m iricus.5i, tf. f j l ico 
mattira*Barbof.clauf,5.n 5.6c 6'. Donell. lib .17. commcnccap. 
é.lic.M.in fin.Azcvcdo inLy.n.^o.tic.u.lib.gRiCCop.Pcrcgrinf 
deficícicoín,arttiá.n.i.Mcnoch.Gonf.847.n.5¿ ir• 1,19 

A R T I G V I , V S S E C V N D V S . 
• » " r - i i 1 

; • , f3l3 - ' . 
i} T Nfiefcfo a c l ó notado hada aquí la exclufionde los ce^í-» 

gos>q contra luán Romero dcponcn*>nune reftat i n q i i * 
ícrcj vtr4m fleftos hagan algún indicio corra c vidente, 
Gue de ninguna fuerte de las depoíicioncs deílos reCulte indi­
cio. Lo priméíro , porque del dicho de luán Romero el menor 
no rcfulta(demás de lo dicho acerca defto) ni puede refultar i n -
dició>pucs qaando el teftigo es inhábil por fujeciori > y re veren­
da ^que fe le de^e ala parte (como fucedierá cn efte cafo)qaándo 
fe hu viera recébido a luán Romero el menor fu dicho coii las 
folemnidádes neceíTariasjyficdo capaz de deponer : l i iego mu­
cho mejóí faltando en el ellas circunftancias^por la reverencia, 
y fujecionjque debe tener a fu padre > nohize indicio fu dicho, 

DivusAntoninus.iF.deqjaeíl . l . tnarituseod.cit . Gómez* 
tom.j .cap. i i .n. io. in prin.& ibi Ayllon.num. 11. Sánchezconí« 
lib.<.cap.5.dub.i^.n.4.Farm.q.58.n.44.& q.^x.n.ig?. 

54 Ytambienfeexcluye para hazer indicio contra luxfi 
Romero el dicho de Ifabcl López , pues como que ia ya affen* 
tádo > nifu dcpoGcion prueba el indicio > ni fue n t i í i cada en el 
|)lenario',razon>que totilmente (aun qumdo con fu depodcioa 
í o l a j f e p r o b a u c l i n d u i o deque depoma) excluye qualequale 
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10 
fedicium^quedclla fe pudierá inícrif. Diñólo efegántefliéntc 
<3omet.3.com.cap.ii.íj io . inmedio j lb i : Sf¥M téjkt&fapjfkm 
e/l rueptMrtel examinattis erdí^e iuris nón f e r í a t e i pata áit it ifth con* 
tef taüonm&el parte non dtataUunc nullum facit indíaum. arg.tcxt. 
ítlhíl qiáis adulteiium.ir.de adulter.l fi auándo > C.de ttltifeus. 
BarCirthíi mariius.fF.de quaíft. AyÜGn. ad Gomeá .vb i fup. ad 
tyJodctiaiíi jf(ícit lal .i6 .Éit.i^.p .3 .ibi:F«fr<ími^ ujligu&jHtó* 
W /̂É'/ÍO ¿/^^^ pmíiejfe ñ u e r mnem 5 o perdimiento de miembro $ $ 
é á a m e m o de t i e rra l fobré airo pleito grande^en que tenemos por híen> 
fue f e t i / i e j í í g o o t r á w ^ preetintado en pcridad,A que Jea tenndó , dé 
de^ít U ra^pn f trqm lo fábeú fe pregmtado fuere>e non quiftére de¡^i* 
po? qui raboto /& faheMn dtbevukr fu dtcho. De cuyas palabras f i 
Ínflete y quán éíTenclal fea la íátíficaéítín en tai cáufas GÚWÍÚZ* 
Ies»y giaVcséóirciicftá , y oue no aviendola , bs dichos de los 
tcíligosrcjue nó fíjcroii ratificados>no Va^gahiLücgo ni pata in­
dicio debéVpler ladepoíicion de íí^bel Lopez>por cftc n edio> 

dt Id referido.ÍFann.cj.6 j n . i87. c a r rcr.prax.cnm j i i 
U á & A t i i ú i d j s i jrtumoati íéy?/5.n.35.Briir)*d€ indieijs i p ü . q . i . 

• p PtPÉbaíe táñibicn} porque aviendo (ido c i a m i m & A 1 á 
á i t b á ífabél López enelfuínariojen ^ue no interviene eitacio*? 
yfiai i l io deéflei iey délos aftosjudicialcsjpor quienes £e ticre 
de feguiralgunperjuiziojque para que elie le ñga jén cada vno 
dálJdsífiteíVénga citación.1.de vnoqüoqfiei ff m re ind. I . ilarti 
ita ÓiVu9¿íí»de adopt.l.vlt.C.fi pet v im . Rolai>d. conf i n . i &i 
t i J ib . l .Séac t iá .de iudié . l ib . i . cap .^s .n .^c i ímfcqq Vbcrtus de 
étÉatíófí.^ap.g.n.t^ Pareja deinftrüm edít t i t . 7 . r c í o l . i n u . i ^ . 
t ü e g ^ f t b a v i t n á o f e ráCificádoénel plenaríó>qtie es donde in-
t e í V i ^ t l a é i i a d d t b p o r e l dicho de la £aiiiaria(qu ando eftc na 
t t iv íe t i toé dbfcolo^ notados) nofepücde caufar perjuizioj & 
peí Confsqu ensjíii hasécr indicio Cdntra luán Romero. 

5^ Vlteriós fe halla excluida la depo ík ion de Ifabel L o -
f t t i f LüiS de los Reycáspór el medio de dirigirfe éñói i pro* 
bat aéto ttmmo del delito > y para qué htzieííen indicio aígu^ 
nó j€ra fte(í:tfla^io>qüe fisndo aótos diftindos de los que depenen 
éftosjfe probaflencon dosfettigos3que de cada vno dé losados 
depufieíhírt.Gap.fiGUt.dt fymon*glof.ih 1. fin. Giamiliae ercife. 
Gomez.j.var.cap.is.n.ig. Carrer.prax.crim.trad.dc indicijs. 
i,Pifo e^ó.Bóf8io.tit.dcinditóijt.tt-;5.&.^.CUtM.fiivq.zz. vhi 
ai t íque eílosjcoiüó ifídidosreíiiOt^s>íe 4wb^flprobar non dos 
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ct • : 
taftigos i y que es cotTiunopiiiion > 5¿ rmlluni contracliítüreíu 
jhabcc.Fariii q 7.njj ,v£quc ad ig .& ^.Efcobai'.de purit.s.p.q. 
6 . § .5 .n . i z í cua i O f a í c . ^ Mafcard-^ alijs.D.Valeoe.con[.ií>},, 

57 Y en quanco ala d^poíicion de Luis de los Reyes ( den 
I B as délo dicho) fe comprueba qo hazer indieio>por depoaqr da 
confeísion extrajudicialjquc es adto remoco del delito.Goniez^ 
,vbi fu p.ibi:Kr f i deponat de coufefsíone extrAíiidicitii. C a b ú l o reíol.. 
^rim.centur. i .cüCgi.n.i . y fe prueba en ellos términos de la re-
folucion de la l.quaerc.S.fin.ff.de ícdü.aídiót.l. '/^tit.li.p^, p u i " 
bus tenct Goniez vbi fup.nu.S - que la coofefsion extrajudici d 
mm piene probad fedtmtum ej¡ ¿ndíaum. LücgOyCi como yí? queda 
dtchojcomo tal íe debe probar con dos tcítigos!> y ello nofe ha 
lia en cfte cafoicon evidencia fe infiere^ que ni della ( h^e ^atio-
iie)3 y indicio probado contra luán Romcrojni puede avo lo. ; 

58 N i menos es de atender la fuga^porque aunque cita! m-) 
duce indicio contra eiquq la hazcjeí to procede quando inter-: 
-viene antes de formaife la inquiíicion del deIitp:porque la fuga: 
poft inquiíl i ioncniínocs culpablej ni induce probación d.el l . 
|pornelia.§.i.ff.ad Sylian.l .vnie.§.finauteiiajC.derap^virg 
ra.j-t0res3C.dc Epiícop.&: Cleik.Peguer.decif.crimin. cap- i g ' 
n.33 porque en eílos terminosjfotiü.s fe prefunie por evitarla; 
f níion^quam obconfeientiam ciiminis., nhoq n u s U i i v^sHb 

5P Y fiendopor efeufar ¡a mokí l i a > que fe le figuiera de U 
prifionray jufta caufa para lafuga. 1. contra pupil lum. ff.de re 
iudic.l.capitalium.§.adftatuas.ff.:de poenis 5 l.milites agiuni^ 
$.defercoremjff.de re militar.I.núles.§.íocer-ff.de adultcr. l . i . 
in fin.C.de bonis eor.qui antefent.Sc melior text. i n l . i i quis ü t 
fugitivus.ff.de aedil.^did,donde el efclavojqae tuy^jui laca ^> 
fa para huir>nofc debellamar fugi t ivoduegodelá rtiifma fu:cr-j 
teja viendo tenido luán Romero jui la eaufajque es la ínoíeftia> 
aunque fe aufentaífe defta Ciudad ? fiendoí poíl inquiíi t ionem, 
ni fe debe llamar fugajiii hazer indicio.Noguer.alieg.ii,n.171. 
Barr,inl.i.ff.de cuílod.reor.n.i .Farin.q .48 .n. 27.cumfcqq.Pc-
gncr.decif.crim.cap i7.n.33.Carrcr.prax.cdm. §. i miumniit*-
a u W i n . i i . Simanc.de Cath.in(l.tit.6 5.de tor;i)entis y num. 19. 
Giurb.conf.45.n.3.^cünf.<)6.num.3 & 4- Cyriac. coatiov.150.. 

60 Principio conocido es > que para imponer la te rt na 
baíianmdicios.l .cúni probauo.ff.de prtbat.l . i .ff.l . i .C.ck uu§>. 
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ftlonib.Comcz.tom^.eip.^.n.i.delqualfcinfierGjque oy no 
es indicióla fugajex di ípof i i ione 1.5.tit.io.lib.4,Rec0p.ibi: 7 fi 
poreldtcho frccejjfohuyicn prohaufa htftante para k cciidefjar; o que 
demás de ia fuga aya tal frobat!$a>o íuformaciothcjne bafie para foner* 
k a to'mentó al que ajs't fuere //amííí/o.Mayofimcntc en los términos 
defte pleitoidonde fue poit inquificionem) y confta de la jufla 
cáuUjque l u á n Romero tuvo para fu aufeneiaj pucs íc verifica 
de los mifmos autosique eldia 2r6.de Febrero de 74.íe le dio la 
noticia al Alcalde de la Jufticiajj eonicncó a hazer lafumaria: 
y cambien fe a juila > que todo aquel dia e í luvo el dicho l u á n 
R o c e r o en ella Ciudad a en cu vos términos dize Giurb conf. 
4Miu.z . ib i : Fuga non efi indictum delífit,ft de caufa dtfajfusconflen 
etenim omnis fHgienf»Ítcet rtadat s nontamen 3 qui recedn fugire did~ 
tw3quia aütíd efi fuga yaiiud efi receffuia loe®. Y afsi no feria teme­
rario dezir,no tan folamentejQue no haze indicio j fino que ni 
aun ca fugajquod probant Ambrof.dccif.58.n.i8 Dccian.conf, 
8.n.i^9. vol . i .&conf .Z7.niia.vol .4.Natia conf.430.11.11.Colla 
cap.i.n.403.de iudicijs.Thufc . l it .F.core U.f.522.n 5= Aichid. in 
cap.decernimusi3-q.9.Marefc.6oní.4^knu.ip. Eugen.conf.63. 
n.éy.novifsimc Reverterius.in obferv ad Marin .dec i í 157* 

61 Dcí lo n m b i e n í e infiere no fer indicio la n udan^a del. 
nombrejpuesafsicoraolafug.i hecha por evitar la müieília>no 
es indicio.arg.did.l.capitalium. S ad Itatuar.. cumfupra relatis 
n.53.de la mifma forma > a viendo fido la mudanci del nombre 
cnexecuciondeefcufarel nofer molellado>no debe hazer i nd i -
cio>pues corre la mifma razón en vno>Qiie en oiro> y donde m i ­
li ta )debcfer la mifma difpofieion.l.illud, í f a d ieg .Aqui l . 1. fi 
poílulaverit.$.2.ff.deadulter. l iquidem nummularios. íf. de 
cdend.l.illiídjC.defacrof.Eeel.Farin .in prax .cnm .p.7. in frpg. 
l i t t .E . n.51.Giurb .inconfuet.Senat.Me ITs n.cap.6.11.13. g lo í l . i . 
Mayormente quando a qualqu icra le cs ^Glto e' niudarfe el 
n ó m b r e l o defraudando por elle hecho a alguno. l.vnic. C. de 
mutatione notn¡n.ThufGdit.M.con045^-n . i3-glof.in l . i - tit.7. 
part^ . 

6i N i menos esiiídicioínilopuedefer el averfe hallado l i 
zimbaraipueseS cierto > que para quelo tuera era neceírario no 
folo averia hallado manchada de Cingre5pero avcrfela aprcheíi-
d i do a I ua n Rom er o >y qu c fe a j u ft a fl e f u e íTe f u y ÍV ; 

Í3 Pruebafe eílo>porquc en términos de a veife hallado k l 
iuílrumentó>con que fe eomctiá 3I delitOíinanchado de fangre^ 

', ' ' ' i , en-

http://2r6.de
http://Eugen.conf.63
http://53.de


entoíKcslia2eindicio>quando aquelj^uc es acufadojfucre ha^ 
liado con el cerca del cada ver,y al tiempo que fe cometió el de­
lito.Farin.dcindicijs.tit.5.0.52-. cum Carrer. Menocli. Bertaz. 
& alijs,& idem Farin.n.58.ibi: HZ/x fflitfbtWtA fuerit repertus cum ^ 
eo gladiú fie fangal miento prope catUvcr OCCÍJIÍC? tempore hornkidij^vel 

• wjl aliqu* toncu^rantconieCiur^nunitiam^idi txhoC Jolo indiciofuifT 
•JedeVentum adtorturam* 

64. Y la razón de difpariedad«ntrc el cafo de fer aprehen­
dido con el iní lrumcnto con que fe cometió el dcUto> cl que es 
acufado dehy cnclcafo denofer aprehendido con éUes porque 
quando el que csacufado es aprehendido ton el inltcumento> 

'fuelca concurrir dos circüílftanciafí que faltan clcafofcgundo» 
' y enlosterniinosdeftcpleito.LaprimeralaturbacionJ.de m i - ^ 

no i i . §.tormcta. S.plurimü.fF.dcqtiscftionib.Lafegiindr la de¿ 
laciondclinftrumcnto ? porque prefume la ley mal de aquellos» 
que traen arraas.l.i.C.vtariTior.vfus.&: in authcnt.de mandar, 
principé.fin.collat.3. Luego fi en los términos de fer aprehen-
dido>el que es acufado>con el inítrumentó manchado de fangre 
fropecadáver wc/Afef tempore homicidij > haze indicio para devenir 
á la tortura; y entonces concurren las dos razones d- difparic-
dad>que van notadasjquandono huvo aprehcnüonjno hizo in^ 

5̂ Pruebaíe también f«r peccifa la aprehcníion para h i -
- ¿¿rindiciojpueslohaze cftel hurto? quando la cofa hurtada fe 
'hal ló en poder de aquel que es acufado defemejante delito.l.ci-
vilem.C.deferv.corrup.l.civile.C.eod. Gomez.s.tom. cap.13. 
n.ii .Ayllon.con Mafeard.Peguer.y Thutfc. ibíd. fienovifsimé 
Matbeu.de rccrim.controv.3í.n,3íó. Luego de la íriifma rna-

• ucra hizicra indicio fi la zimbaca fe le hu vieíTe aprehendido i 
l uán Romero; pero no lo-déve hazer quanderno fe le aprehen­
dió.arg,text.inl.3.$.ñera tius.fF.dc adqair .poííeíT. l .numquam» 
§.íhefauriTS.ff.deadquir.rer.dom0 

66 N i menos es indicio > ni lo puede fer e! a ver hallado el 
cadáver de luana Navarra en cafa del dicho luán Romero» y 
ferfumuger jpucsel indicio > definiéndolo Antón. Gom:tom. 
5 cap.ii .n.i .dizcjquc es prefuínpeionrazonable , ó conjetura 
verofimil del hecho.l.3.§:i.ff.dc tcftib.l.obcatmen. §.fin.eodc 
t i t . l . i . § .ad tormenta, l.cjt libero. §.de minore, i.dc rríinore. §. 
tormenta.l.vniui.§.reus.l.finl.ff.de quncftionib.l.3. G.eodem.!. 
noncft vcrefimile.íF.dccoq^iiodmct.cauf, l.qusero. §.fin. fF.de 

' aedil 
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17 
xdú,acdid.y mas á riueítro propofito el cap. pr^ te re l de t c k i b . 
ibiiEtenim cinunf pettus indtxydtquc difcretusMotum animi fui ex ar~ 
guiñetQi&[eftimtnip>qHÁ ret áptíora eJJectimperentiCOfifürMabít.Luc-
go no Tiendo argume nto el mas ápropofuo para inferirfe fer 
I ira n R o me ro c l G u e c o m e t i ó el deli to: c 1 fer la dicha I na na Na -
van-a fu muger jpucs ant-s por e í lo tiene la preíumpciohdc no 
a ver co^netido, ta! dclitOípor el mutuo amorjque entre marido 
y imígei prefume eldercchoje^ notatis fup.nu.zs.y Tiendo in* 
compatible prefumir afe6to>y odio.text.in cap . i .&ib i g lo í ídc 
fent.&: re iud .D.Thom.z.2 .q.34 .no puede fer indkio . 

^7 Ni-menos Tiendo tampoco argumento el averfido el 
fitio dende fe cometió el delno la cafa dé luán Romero : ma­
yormente quando delosautos no íe ajufta , que la noche que 
fe cometió vinieüe a fu cafijfed iín ó potius fe a juila lo contra-
liojpues íi hu vieíTe Venidojíiendo cala de vezÍRdad> no es crei-
blejque no huvieíTc a!guno3quc lo hu vieíTe v'fto.arg tcxt.in 1. 
fi vicinis.G.de nupt.i|S.i.filium definí mus. ff. qui funt fui. cap. 
quanto de praefumpt.quibus probatúr tenerla p; cfumpcion>de 
que los vezinos no pueden ignorar amjcÜg que fu ce dé enla cafa 
de fu vezino Farin.in fragm crim.nti. 169i Menoch.}M&-pt 
fumpc.a^.Thufe.verbo óV/^í/^^onclüf.z.n. 1. B irc . in l . i . de 
prxf .CGÍlade fadifdent.&ignor.infpeó^.jj .^ 

6$ Llegandofé áeí lo el dezir Ifabcl López en fu prinvera 
depofoioBvqiie no entró la noche que fe cometió el dclitojcn fu 
eáfo fuanRo'nl'ero 5 pues es cief tOíque Ti huviefle entrado ella 
tehá-vierar vifto por tener las' lia vés de la puerta j fe infiere con 
evidencia í quie c'oní'O argumentos fútiles >y no razonables > no 
4c-bén hazer indicio5ni el a vér í ido la dicha luanaNavarra mu­
ger del dic4c> luán Remero > ni elfer tampocoelfitio donde fe 
cometió el delito fu cafa.Ltres fratres. ff.de padis. 1. T itius* 
Lutius.fF.de lib.6cpofth.l.oprima.C.de contrah .ílipul 1.plañe, 
ffde exciifac.aitor.Menoch.de arbitr.Ub.zxa-fu'iS^.n.i^. Fa-
lin.deindicij8.q .5i .n .u7.& ng. 
• - l iB? Como ni ta mpoco refulta indicio de las caufafacSTínuf 
ladastporque aunque es verdad)que es regla generaljq^aver 
co^rnctidó vn delito es indicio de otro.cap.fe m e!. de reg. iur. in 
<J.l;ísquÍ 4 .§.i . l .ali j 9 ff.de accufat.cum Timiübus .efta fs debe 
encérider en delitos ciufdem gencris, v t ex iuribus fupra citatis 
tenet D.tVÍatheu.controverf.3^.num.32. Luego aundue focíTc 
étórt-óíCj^c'teiívieflc ávido delito ©nías chufas acó muladas 5 no 
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tkndo ciuídcm •gcncris > no debe reíultar dé lks indicíoi 
70 Mayormente>quando en la caufa de las heridas deDie^ 

^3 de Mcfa no fe puede dezir que huvieirc delito > pues a vién­
dole herido el dicholuan Romero ad fuarn detenfioncm > no 
folamcnte no comet ió delitojpcro hizo ado permitido exom-
ni iurc.l.vt v i in . f f ;de iuf t .&iur . l i .$ .v im vi.fF.de vi» & vi ar-
mat . l .fcientiam.§.quicúm alicer, l.fiex plagijs. §.tabcrnarius. 
fF.adleg.Aquil.clem.i.de homic.l.2;tit.^.p.7.1.}.8C4.tit.i3 l i b . 
g.Órdin.y otros-muchos que junta Gomez.lib.3 cap.2-. nu %>. 
De que fe inficre^que tantopor no fer delitos laseauías acomu-
kdasjquanto por nofereiufdeni generis m i l i 3 deftas no fe pue­
de jni debe colegir cometiefle el delito de vxoricidio. l .ficui.^-. 
ivfF.de Pccufat.l.nononxnis.§.abarbaris.fF.de re mil-Fatinacq, 
13.11.30.6^ 3i Barbof.axiom.i42;n.4i 

71 - N i obfta tampoco todo cftojuhto para hazer indicio^ 
quiaex pluribus imperfedisjvt inquit Gómez, tom. 3.cap.i3« 
ajs .nonrcfultat aliquid perfedum. l.vnic. C.qui numer.tu-
tel.fe excuf.ibi: Sed mperfe&tediverf* Ipeciesyacattmis > lieetper-
mixtdjad excufationem non proficiuntASi ideni ffide iurifdid.oran. 
iudic.vbi ptuns fummó a diverps aftíonibus defcendeñtes non coniun* 
^^«r l . f anc imus .S . í iqu i s autem.C.dc donac. Menchaca l i b . u 
de fuccefl^creat.§.4.n.4i.Aymon.CravetiConf.2i6.n.4. 

7a Y ¡a razón cs>porqueafsicomoelado validojy perfe* 
61o no fe vicia por razonde abundaren perfeccionjdela mifmá 
manera jquand:o omnia í imuliundajfunt nulla>vitiofa>vel im# 
perfecta (como queda ya probado) no fe caufa> ni fe produce 
aliquid perfedum.l.non folent.ff.dc reg iur. 1. vfuras. I . placuit 
de vfuris.l.pediculis.§.Labco.ff dcexcufat . tutór. §.ex eo. inft. 
quib.mod.tcftam.infir.Sylva.refponf.3.nmn 3. Menoch.Iib.3. 
j>raefumpt.39.n.<í.Barbof.axiom.305).n.3. 

A R T I C V L V S T E R T I V S . 

73 " T T * Aunque los que fe qiiicrcnllamarindiciosjnofedcf-
J L vanccieramfinoadhuclos huvicra 3 y prefumpeiones 

ñonquomodocumque>fed violentifsimaercon todo efl'o parece 
no tener lugar la pena ordinaria > itaclcgantcr Gómez, to n . 5> 
cap.iZr n . i j . i n mediojlbi: j^o í / l ick prdpétnpthnes fvnVíolenufst-
m<t,& talesyqud negarinmp jjfmtMn probant\\nde ft ^mVifus efi tf~ 

fugen k dmofttl loco c m t n f ( > v e í ¿ M i ó rtáginato > &¿fa refenait** 
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V i l f ü h h m o occifusiperhocmn pterltcondemñarí admortem^ula fot-
le ¿ i /^s /^dí .Loqual fe prueba ex text.capitdli > 3c expreíso 1. 
abrGacemjverfic.i.íF.dc p^nis.jibi:6W«ec [üfykmhlbm deben a l i* 
que JamnurtDivus fraiamisAtíplíoSeverú refcrfpjmfatths enim efl'e ié-* 

m m relín^ní fucinus nocentis,quam innoce/ixem damnari.Etci í l a ­
xe noílro Regio i . j . t i t ^ i . p .7. ibi : A L O S F A C E D O O S . D E 
JbO$ T E I ^ J ^ J S y da que fon atufados ante ios Iudgadorcs>dehen dar p¿* 
na dtffaes que ie fuere •p-'ob&doú dfpues <f&c fuere conocido del/os en j m * 
^ío>e non fe deben rebatar ios Iklgadores i darpem a ninguno por & U S ~ 
f E C i - I A S > m J S L T O I l S B fiA b E S : i 'IxLH.-fQ^ ( f I ( E 6 f ' H ~ 

Exprcíla mente el feñor Gre gorio L ó p e z ibidem > 8c 
i n l . 2 6 . t a . i . p , y , ^ c t b o : d ü b d a nmguna.Y es muy de notar la pala­
bra facedons\ pues a-unfuponiendo la ley a^rcfl'or del de lito a 
aquel contra quien (ola mente ay indiGiüSjCxpveíTamenié man­
da >que por e í ios bofe imponga pena. 

74 Secundoprobatui j pues es cieribpHncipio del dexe-
clio r^que en las caufas criminales fe recuieren probar^asrmi». 
^laras^que la luz del medio diLvficndo la cauíal/porquc en cftá> 
Retrata de vita>&: fama hemiris . Lfirgüli....e.dc,aceuLt. j v q b í 
íentent iam.C de poenis.l fin.C.dc pit bcU.Ladiros.G.de appell | 
1.2-6.tit, 1.0.7 . ibi :La perfona del orné es la m ŝ noble cdj.a del mhndo 
eporende de^imús>que todo judgador¡que hivierea comcír de talpUitb, 

/obre que fuiteffevenir muerte 5 o perdimiento de mhmhro, ¿eíe poner 
¡giarda muy afi nc adámente ¡que las pruebas que recihhre jobrt. tal j/e/lo> 
que fean lea/esieyerdáderaSie fin ninguna fo[pecha £ que ¿os d ichos las 
faíafrras quedíxeren firmando fean ciertas^ claras como la lu^de má~ 
nera-squenon pueda fob^e el/asyetúr dubdaniñguna.Lucgo tratando-* 
feaqi i d t vita homirtis>debcn fer Us probanzas clara si, y fin du* 
da alguna.arg.text.inlu §.ííqais vltro.jfí'.de quseftiomb.^cap. 
5.25 quaeft.5. tí . r 

75 Mayormente Tiendo la perfona del hombre, lá mas nó* 
ble cofa del mundo.liancimus.C,de facrofanét.^ 
Conjiituifti eumfuperopera manuum íádrww.En cuya fupcficion pro 
figuiendola ley de.Partida ya citada Señala por que probanzas 
fe deba imponer la peni ordinaiia/iendofuficiente para eüo > o 
la confefsion del reo > 6 las probanzas y que fon claras como lá 
luz del d!a)y no indicios>ibi.fi ft por fu co^fcenciajiin por Usprue­
bas yque fueron aduchas contra ehnon lo fallare en culpa de aquel yerrú 
jobu que fue acufadoydebelo dar por ^«/ fo .Aiquodlaci te t iáw illud 
Apoíb l .adRomana4. ib i :^/a / f^f ié4^J / r4 / jw / /M^ moyeant>aid 

G t *r 



. / . . . . .,. . 

.audita diligtnterinquiratineque f i B & p i m 4 p ( ¡ u i d c ^ i d á l m d ^ í . c a p . 

^nulluin.3o.q.5.cxquibus infcr.D.Grtgcr.indi£l.l.26. <juc por 
indicios aun indubitados no fe debe imponer pena orcíinada. ^ • 

y6 Terció probntur ex texc.in cap.inter folicitudines>vf r* 
. fic.attcndentcsjdc purgat.canon.vbi diciturjque aquehqui dé­
ficit inpurgationehíci'eíis > fea privado de oficio t y beneficio 
Eclcíiaítico tanfolamentc > y no fe entregue al braejo Seglar *, y 
cll<» por razondefolo aver prefumpeiones» y indicios vchenic -
tes^fiendoeftos pcrfeíuficientes adimponédam purgationem 

:canónicam:luego íl al herege impcnitente>aunque no fea rclap-
-fo>fedebc entregar albra(jo Seglar» cap. adabolendam de h^-
retic.y aquel quidéficit inpurgatione canónica fe juzga impe-

-taitente.^lof.commuDi ccr approbau inca p. iníinua tu m de fy-
iiiünia,& glof.fin.y en el capitulo referido no fe le impone la pe­
na ordinaria del delito > quia tantum prífumptiones adverfus 

.eunieraní: con mayor razón en lasca ufas criminales folo por 
indicios>yprefumpciones quantumvis vehcmcntiísíimis ano fe 

i debe imponer la pena ominaría: i u Moría in cmp^r.iur. tit.12; 
qu^hi.n.^. 

77 Quattoprobatur íic.Sicndola pena ordinaria de lafy-
ínonia jquc el que conxte femejante delito incurra en privaciá 
de oficio>y bcncficio.cap.x.de Gonfcfsisxap.de hoc de fymoniaé. 
el Póntifice Alejandro lll.en el cap.inílnarum de f y monia afir^ 
jrajquc aquel quidéficit in purgationcfymoni^ fea caftigado 
folo en perdimiento dclbencficiojficndola razonímpúlíiva de 

- cfto el no deber fercaftigado co la pena ordinaria por prefu mp» 
-clones violentas f que eran las que refultavan en el cafo del ca-
pituloilucgo de la mifma mancra>aunque cnlos términos def̂ -
tc pleitohuvieíreprefurapcíones violentas contra Juan Romé* 

••to>poreIlas no fe debe venir a la pena ordinaria. ; T 
78 Quinto probatur esccap*aíFeriede prxfumpt. enquieíi 

cl Rey Salomón interviniendo violentifsima prefumpcion con­
traía mu ger>que fu pufo el parto»ni la condenó a muerte > ni a 
otra pena corporal: de que fe infiere >que no tan fola mente por 
indicios indubitados no fe debe venir ala pena ordinaria > pero 
túaotra alguna córporal.Gomez.^.var.cap.ii. nu.i5.ibi: Imh 

^mdmagiseji ex prdjumptÍQnibus > O* indicip ?iedum mn fotefl tudex 
irndemnure a4 panam morttSyHtc adali <¡uam fanamcorporaUm,*) ^. 
^ci tán cip.quia vcrofimile.cte ptícfumpt.Abul.inj.Reg.cap ^. 

Sex-
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7> Sexto probatur.porque ao obftanlos textot > qui pío 
contraria opinione adducifolcntjde losquales los primeros ion 
la l .b i qai>C.de adulter. de quien fe prueba > quódáccufa ta de 
adultericfi dexadala acufacion)iu xra text.in Uip.C.dc Epiíc* 
& cleric. óccapicúm iniuventute dcpiaefumpt. fi contraxcre 
matr imonioíqucdaeonvécida del adüitcrio>y cscaftigada co U 
pena oidinaria,ex quo ex contrarió infcruuducgo ex pr^fumj)^ 
tionibusfedebeimponerla pena ordinaria. 

go Vlteriusno obfta aüth.f iquisci . C.cod.tit. de que íe 
prueba^que fi teniendo alguno fbfpecha de que otro le comttc 
adulterioíyle amoncílarc tres vezes privatimjéc vlt imocorani 
labcllionc > y fi defpues le hallare con {AI muger poteft impuná 
i l lum intcrf íccrcauih.vt liccat m a t r i z avi collat.x .§.i$ quo-
quc.l.u.tit.14^3x1*3.6: tit.i7,p.7.ex q u o c t i a m i n f e i u n t í u a m 
opinione m» 

gi Ñeque etiam obftat cap.cúm in tua de vfuris, de q u é 
afsimifnjo fe prueba, que al vfurario manifieilo > que cftacon-
vencido por indicios>y prefu m pcione$>fe k debe imponer la pe* 
ha ordinaria del Concilio Lateranenfe | i ni menos el cap. curn 
^onturnacia .d^ | ixret . i r i ^.dode fe le impone pena esi pr^fu mp* 
tionibus á aqUehaué efta convido de hxrcüyf como tal es caf*^ 
tigado. Y el cap.de hQc defymonia,dondé alsimiínió íe le i m -
pone Ja pena ordinaria a aquel cui invicta íuic purgatio > 6c de-?; 
íicit i a i ik jex quibui infieren los de la contraria opinión í que 
exiodicijs íc debeifoponer la pena ordinaria* 

%Í S^d hace ñon obllarit. Y para inteligencia deftocs ne*1 
écAario dividir las orefumpeiones > porque velell^rarfumptio 
iurisj& de iurc > vtí ell praefumptio iuris tantum p vel t(t p r « -
fomptio hominisi quaediftin¿tio es co.iiuririiente recebida de 
los DDPr^ fumpi io iuris,&de iurers aqaelbjquc río tan f o l á ­
meme laticnc el derecho por1 prefumpeion» fino que por ella 
difponc como de cofa cici ta > ñeque probationcrr in cotrai-iuni 
admit t i t ,vt incafibus pro contraria áddudis> & i n L antiquao 
C.ad S.C.Vcllcianum.i.a Divo Pio.§.fi pignora, ff.de re iudie. 
glof.in l.vlt.vcrb.frrfy/éWpr/o«/ks.ff.qüod metus cauí. 8¿ incap. 
ícrruin.5o.diñin6l. 

83 Alia vero dicitur praefumptio iuris tantum > la qual es 
vnaconiectura probable excerto figno provenicns,quq alio no 
cdodo pro veritatc habetur.arg.tcxt.in k Gchirographani. 4*-
lr.deprobat.& plar.cxempl.quxtradit AadreasVaUnfis tic.de 

http://el
http://cap.de
http://ff.de
http://lr.de
http://tic.de


mptv§/í.íi .4 .Alia v é ^ j ct-
ta es au^ provcnit ex Cenfu 3 dciudicio tanrúiii iudicis > CÜÍITÓ 
Véíiíiír;il conieüurajla qual por íi no prueba 5ideft> qu.mdo i u -
dexpi^fumit qaalitate negotij. L i n f t r u n u n i u n i ^ , 
l.rationcs.íí.C.de probat.i.iudicia.ip. C. de reí vindic . h abícli­
te m .flf.de p^nis.Gonrez.5iVarIcap.t2.n.25t quam di íUndioncm 
cjxBald.& alijs tenct Efcobar de purit. i .p.q.8. §a* ex mim.iJ, 
vfque ad 14.Andreas Valeníisdia.§.*.per tocum. ^> • , ¿u i >4J 
• 84 Hecha eña diftincion fe infiere cür in Eis i u ñ b u s ' p r o 

conctaiia addudisfe impnfolapena ordinaria ? pues Tiendo ef« 
tos en que expreflamente ex pr^fumpnonibus> 6: indícijs 5 i m -
ffonc el deiechola pena urdinaria, qú idmi rumj que en ellos t t 
pra?fumpnoiiibUs tántúmicoraopr^fuaipt iones iu & de iure 
íe inipuíieíTe la pena^y aísi ningunos de los íündaincntos cói ia-
liosdichc s'c obitan aluanRomeioi pues en ellos por í t r expe^ 
cificadoel que poi1 prefumpdones fe impcmga la pena ordina-
iia;fe impufojita G ó m e z vbifupraícnm muitis ahjs policá 
tandii'ja ntes fi dcllos fe prueba no deberfele imponer la pena or« 
dírráriajpues como cafos exceptos hazen firme la difpoíici on c5* 
tríiria5ex viílgari laiam ^uodliquide.S.íin.íF.de pe uu Icg at.cap^ 
^dc coniug.lcprofof. 
1 85 Peio áeílafollición parece qúc bbftan cl ccrcerb>y quar 

to fundamentojque fe infieren de los text. en el cap. inter folici* 
tjidinps.depurgat.canon.y délcap.infinúatünrdc fymcniatpucs 
íifueíTe ciertojquccnlos ¿afospio contraria adduótispor cfpc^ 
cial difpoficion ex indicijs en el Eximen h^refis^y en el cri m c n de 
f/moniafeimpuíieíTe la pena ordinaria>que es laititeligencia . | 
íc 1c dáal capxúm^on tumac ia de h^rct.y al cap. de hoc>de íy 
BVoniajcneílos dos capitulosjfcilicétí cap.intcríoíicitudines)&: 
cap iniinuatumjfe debió imponer k:mifma pena jlojqual nc f r 
obfervó>fcd potius lo contrar ió: luego la folucion dada a cílos 
capitnlos>y á los femejantesíno tiene lugar. 

(85 Refpondcfeconftituyendo diferencia quantum adpur^ 
gationern carionicamyquc es de lo que^hablan los textos en el 
cap.interfolicitudinemj&cap.iníinuatum.Entre el cafoxie aver 
precedidoacufacioiijó tan folamente inqu ificionjporque avierin 
do antecedido ácufacibn» qui drficit in purgationc cánonrcaj 
punitur poena ordinariaj&: ita procedit text.in di^.cap. de hoci 
¿c fimiles.Si precedió inquificiontanfolamehis s iqui déficit in 
pturgaiionc canonicajipunitnr poena ctttaordinari^ '5 y afsiíc de < 
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bén tntcndcr el cap.inter íolicitudines 3 y clcap.infinuatum 
fymonia.Ita Moría in empor.iur.t .p . t i t . ix.q.i .n . i^. 

87 Luego no obíta la replica ala foiiicion> pues!o c|Lie fe 
dizejy cornofe debe ent^nderjes que quando e^preíTainencc ay 
difpoficion legal para imponer la pena ordinaria por indicios, 
tan fola mente fe debe imponcr;y como en cifo>que precedí ó to­
lo la inquificionjno aya expecifica d i fpo ík ionde imponer la pe­
na ordinaria,de al cs^que en los dos eapirulos del tercero^y quar 
to í u n d a m e n t o m o tuvieífe lugar efta. 

88 YconfioLiicntementejComo dellofe infierej& tenctSaí-. 
miento lib.i feiedar.cap.i. num.io. lasprefampeiones que v r -
gian eran per fe delitos>yafsi abfueltos los reos en ti delito prin 
cipaUprobadaslas prefumpeionesjquecomo queda dicho erah 
delitos>por ellos fe les impufo la pena, quod quidetn probatur, 
arg .text .inl.quicumque}&inl.damnato .C .dc h^ret.l.cíeteias* 
§. 1 .ff.fa milije ereife.& exprefs e en la 1 .vi m paíTa m.§. muliere m . 
fF.de adulter.donde vna muger acufaáa de adulterio> el indició 
que contra ella refultava jera acompañarfe con vnos ladrones» 
y el lurisconfulto Papiniano refolvió debia fer abfu elta del de­
lito de adulteriorv la condenó en deftierro por femejante com~ 
paniajibiiA/a/zer^ oh ¡atronutn focietatem exuiarc iHjfamcitra p<s* 

metum i?Í matrimonio retinert fojkrejpmdit > ¿luia mn fuerat aduly 

ter i jdámmta. \ 
8^ Defta razón fe infiere lafolucion al text.inl.fciant cunf 

á:i.verb./V^/í://5. C.de probat.quc por la cotraria opinión fe í u e -
ie ponderar,pues (vt tenet G ó m e z , tom.3. cap.12. num. 25,) el 
dezir las palabras déla leyifcilicet indicijsÁc debenentender de 
indicios iuris,Se de iure: efto esjeomo queda ya dicho>de aque-
jlós indicios j que no tan fola mente los aprueba el derecho , vc -
mmetiam,porellos paíTa aimponer peilajví áccidit incafibus 
fupra adduélis pro contraiia opinioncSc inl.confiiiarius. C.de 
afi'eíTor.cap.pcrrcda.dc confirmar.vtil.vcl inútil. &:inalijs 
milibus iuríbus.Barbof.in colled.addict.l.fin.n.(?.eitm alijs. 
1 90 Qmtatodaduda ehextoenla ley 1̂ . tit.14. part. 3. ibn 
Criminál pleito ^ que fea molido contra alguno en manera de ácufácim* 
o dempiozdehe fer prvh ¿do ahiert ámente ptrttftigcsA por cartas A por 
tonocencia del acufadoiínon po^ fojpichas tan foiam^nte Cú derecha rv-
ffi esxfut el píeitoyque es moyide centra la perfom del orne > oamtra fu 
fama Í que fea probado y e averiguado pér pruebas ciaras rm% ht í n ^ 7 i 

,: • . . H " • 
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jue uo^en£4 nhiguna dubda- E por ende fa 11 ann los fab*(>**ntí*u6S > que 
mas fanta cofa era de ¿¡nitar a l wne culpadoycontra quien non futdí far-
llar el judgadar prueba cíerta¡emamjiefiayque da** juicio contra el<¡ue 

. es f i n c u l f a y M A O V E ^ F A L L A S S E N í ? 0 ^ S E ñ A L E S J L r 
* } V K A S O S P E C H A C 0 N T 1 ( A E L > pmcofas y* JenaUdas,ea 
que el pleito criminal je prueba con jofpechas. Cuiconfonant di¿ta 
l . z^. t i t . i . l . i . t i l . $ i . l . i . t i t . 3o . diót.l.y.tit.^i.part.y.mayormcn-

• |e quando nulla indicia vfque adeo certa induhitatAÍqu<!t fepenumero 
non pofsintdeficereA.nonhoc.vndc cognac. 1,ñeque natalis. C. de 
probac&ex Simancas deCath.inft.inquit Moría in cmpor.iur. 
nc.i2.quaefl:.i.n.i4.circa finem, 

91 N iobf t a áefto otra confideracion>que parece fe puc* 
de ha zer 5 feiliect ^ que eftamos en términos de fer. el delito de 
difieil prueba>y que en eftossne yeritas pereatjfc debe imponcf 
por indicios la pena ordinaria.Porque feTefppndenegando jque 
efta regla tenga lugar para imponer la pena ordinaria > pues 
tam exiurecivili>quamexiure noftro Regio^elfer cafo de di* 
Ecil probanza > m es bañante para imponer la pena ordinaria 
por indicios.text.expreíTo in l .Divvs Pius. ff.de q'Jf ft. i b i : Sed 

P f i aliterveritas inveniri non pofsiiymft fer tormenta > Itcex habtre qu¿~ 
(iionm&t 2)/Va5Se\eruS)<X Antomnus refcriplerunt. fczt. c tiaxn ex-
pre í rus in l .xd idum.g . f f .eod . ib i : SedcumcapitaltAi^atrociora 
malejlciáinon áliter exploraríain\ej i í¿ari j)0jfjtt«f.l.i.infine. eod. 
tit.l.quoties.C.eodem.ibi:í/ alijs probationibusyeritAS Ulumtnan 
non j?o/?/t.l.fin.C.cod.l.i.C^de iuram.calumn. & exiure noilro 
Regio.princip.tit.jo.part.y.ibiiCowifte/i los orne* a fa^er ycrn$> i 
malos,6ncubiertamenté de manera* qu$ non pueden fer faHdos>nin pro-
fados ¿por ende tupieronpbrbienios fabioiantiguohquefueíftn tormén' 
Jar a los ornes 3 por que pndiejfenjaher U^erdadendellos, l , y, eod. t i t . 
ihi i fará efcodrmar?ij'dberU Verdad de los malos fecho* ¡qui fá^en en* 
cubiertamenUiinpn pueden fer fabido^e probados por otra manera A . ^ 
codem.. 

5>i Luego fi cxpreíTaraente 3 quando ventas aliter haberi 
nonpoteft>ay difpoficiomtanto por el derecho comun^ quapto 
ex iuré Regiojpara devenir ex indicijs a la toteura i no fe debf 
imponer la pena ordinaria, mayormente (como queda ya d i -
^hc)puef aunconfiderandoelfcnor Rey Don Alonfo cnla l . j f 
lit.si.part.y.alosqucfonacufados da vndclito, fcr ellos quien 
íe c o m c U O í i b i : ^ los fa^edores de ksjerrphdiípgx^Qr ^xprejlametc? 

que 
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^ u é n o í e i c s i m p i 
Vcng^ ¿ ja toi luraaibi: Como quier^que por algma 

fói$H4an tQmm^ La pena 
ptipstfue es dada en elcunpo^non fe puede tirar m u emendar. De q * i 
ic eciige con cvideDciajiio cencr lugar la.pena oidinariavpucs. 1: 
tortura ell inventa in dCfectum-probatio.nu.m.> vt inquit G o n v 
t om. 3 xa p. 13 .o u nj. zo . & ibi A y lion. e u m. al i js. 

5)3. Menos puede obíliix las dacifioncs que alcgaalos de 
opinjoncontraria. Lo priinerosporquc es cierto principio»de} 
dei cchoique Jas fen tencias no fe deben pronuncia r fe gu n c xe irí* 
pbre.&vfed imó potiiU/fegunlss^ texto exprcílo en la le y 
Neirjoiudex. C.de fententijs imerlocutor. 1. excmplo. C. 
píobat JTcdlicctVíF.dc offic^ l.rem novam. C . d e i u d i - ' 
QjsJ^ppaM?autem,inauth.deiudicijs.collat.5.§.i.in.ít.de ofj-
fe.iudicxap^i^de.pQftulat.pr^latoi.Thufe.!itt.E.^ 
Aot,ón.M.paach.decif.Florenr.i.num.5?3.cumfeqq. Surd.conf. 
344^0^421,^npek.conf.5?5?^.nuni.27. Moría in cmpor.itfeis. 
tit.i2.quaeft.i.nuí0.íSvverfic*/w« tamenycum alijs? quám p í i ín -
Jiiis*.Luegígi4:uuqueay>a exemplares contrariosTí corno ya que-
daprobadAjn punfto iuris > por indicios no tiene lugaj. la pena 
ordinaria/p^r ellos fio.fe debe imponer 3 ve ibidem tenct ipfe 
M^rfa5qui,acrit¿t:)detendit.n1am/i5.& xó.por efte fundamento 
m pro£eH§riaaQpá^ion contraxia. 

94 L^fcgund0>porque.3etiam por la opinion5aue ex ind i ­
cijs indnbicads no fe debe imponer la pena ordinaria 5 extant 
plurim ac d^cifioiies.Prma Paul.de Cafiio.io d id l fin.G. 
d.e prQb^uGiu3:b,CQnf.43l in foe^nQvifcimé P-Mathcu-contro^ 
v . e í f o é j n j f ú ^ j M H H en términos de 
vxoricidio dec i f . i^^yot rasmüeh^s j que a cada paíTod^n los 
AutoreSífiendo efto afsi > y que tanto por y na opinión ? quanto 
por otra fehallan4ecifiones > y en eftps términos liendo V.S . 
quien juzgares ringuno el funda mentó > que por las dccilionés 
contrarias fe pue^c infirii>ante§ fi las favorables Ip debei^fers 
u i x t a i l l u d a S » M^rc. Z%*ic 

E t qux Juntmelíora jequi. O iisil&Aiisi ai 
9$ Confi ímandoí^ cfto dejos dichos nopbks ) que. 4e los 

Reyes Don íuane l Segundo de Portugal ? y Don l y a r i e l T e r -
cero refiere Regavbprdin . l ib . i . t i t . i;|,.^.,uum,5o gues .¿cf to | 
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KUiepoi voco del Piirjcife no debe 
la pena de.m ucrte. Y del oiro 5 que 

.0 en vna cauía > fobie imponerle a vno 
viendo igualdad de votos entic los Coníe-

ron : Señor, ¿ora jólo f o l i a F . A.para cafligar > 9 
I. Y aviendofe el Rey quedvrdo fafpenlo , les 

[\jo\sk :w Jwque dejeaVa mucho cajllgar a e ¡je hombre por el del i -
Viendo igualdad desoíos entre cojiigarloia no,y no per~ 

temeiendúh a l Principe fino inclinar j e a la parte de la clemencia > j dar 
la Vidales mi^otQ) que Je le d ^ a un que deje aya muihú lo contrario,Qnofi, 
probatur ex l.í-avorabi'íoresJ.fcmper.fí.de reg.íur .Lfi intci\34. 
de re iudie.l Ariianus 4<3.deobii^.6c acl. i k . D .x 

5>6' Qajbusí& alíjs fundamentis fueronde opinión de cue 
por indicios indubitados no fe deba condenar en la pena ordina­
ria de muerte.BaId.inl.PresbytetÍ3Col.pcn.verfic.<^4í/í/e. C. de 
Epiicop.&: c!e]ic.6¿ in l.fciant cuncti 3 & plurimis locis. Paulo 
de Ca í l ro in dict.l.fciant cunóti. Gratiano.reg.374. Bernardo 
Diaz de Luco.reg 370.lulio Claro iib.5. recept. fentcnt.q.^o* 
ntim.5.6c 6 .Palacios Rubios in traet.de híeref i^ .u .^Egid.Bofs . 
in trad.de delidis.iit.de convi¿l;is.num.34.Simanc.de Cathol , 
inñ.tit.so.num.ii.Plaza de delidis.cap.14.num.3. Natta conf. 
4c7.num.i3.Caball.rGfol.crim.28g.íium.4.& ( í .Mcnoch.lib . i . 
pia:íiimpt.5>7.Guaz2.deícrjf.3o.cap.4i. Pegueradecif»crimin# 
cap.ig-num.ip. Cyriac.controverf.10^. num .7. Vcrmig l io l . 
conf.5>5. ZevaJJos quafft.3$7. Mafcard.conGluf.11z1.num.5j. 

. Gregor.López inl.2(5.rit.i.part.7.gloír.¿/«¿¿/d ninguna, Sanche^ 
coiíf.lib.3.cap.i.dub.i2.Mannca de conic6cur .lib .i .tit .2 .Avcn* 

^dañoindicl;.verbo Prefímipaw* S w m K n i o lib.T-felcdar.Gap.i. 
Gutierr.dc de]i¿l:is.qu^ft.i55.n.53. 

m 97 Y con mas razón fiendo la pena ordinaria defte cafcj 
como ya queda dieiiojla del parricidio j en cuyos términos ait 
Cuiac. inparat i t la . inl ib.^.C.t i t .^ . l i t .D.ibi : Hoc acervifstmo fu* 

fliciorfec ctnViclHyi? manifeflutn parricidtjnum af^á folttunhmfíVl*-
jroco«jír^ef«rquodprobant ex Sueton.in Auguli;.cap.35. 8c ex 
Taeit.lib .4 .Annal.D.Covarr.in clem.-fi fur io íus .^ .par t .nu .u . 
infine.Petrus Gregor.lib.5^.cap.24.n.^. 

5)8 Luego fien cafo de tratarfe de imponer pena de pa i r i -
cidiojademas de 'c í lar convido el reojfe requiere que confieíle 
el delito para imponerle la pena i mucho mejor en ios términos 

def* 
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defte pleito >nocftandoluán Ro 
ni aviendo indidoscontra el i de 
fentencia devifta abfol viéndole > lo q 
rabones dichasi»quantopor fer efto conforma 
piedadjque tan propia es de V.Siguiendo ene 
gines.honl 4 .inlib.Iud .lib.3i3i.& 5 . ib i : E x i 

pen ? vi Ecckjidí iudex non Jimper gladium proferat 
Je¿íni¡uent!tm')fed imitetur agricolam >)>dut aratro j 
mfird tjrramytffepius ckmentimnmtioue reJcindatyVi a f ñ edm ¡uf-
cipendiiyiw/^i¿ií5.Cui confonant cap.licéc i.S¿ ixap.di íc ipl ina. 
cap.vera iuftitiai45.diftiñ6i .D .Valen9 .conf .i¿4 hiim.yz^EraC-
mo lib.g.aplior. Senec.lib.i.declemencia.cap . Y mejor el 
Sanco Concilio de Tiento en la feíT.ij.cap.i. de, reformat. i b i : 
Cum fepe plus erga corrigendos cigat benéVolenúáyqu^m aufterttasiplus 
exortat!o,qUíhn comminatio: plus chantas y quarh fetejias , fmautem oh 
delíSli graVitatem Vtrga opus fueriv, tune cum manfimtudine rigor,cum 
mifericordia iudicium > cum lenttate (ementas adlnhenda efi, Aísi lo 
cíprra. Sa lva inómnibus . Sevilla y l u l i o i.de 1677. 

L'tc&'ío'fephyiáejlre 
uiroga. 
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